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CONSEIL GENERAL DES ALPES-MARITIMES

ASSEMBLEE DEPARTEMENTALE
DU 18 MARS 2009

PROCES-VERBAL

BUDGET PRIMITIF 2009

Etaient absents ou représentés (matin) :

- M. Christian ESTROSI (pouvoir a M. CIOTTI)
- M. Alain GUMIEL (pouvoir & M. MASCARELLI)
- M. Patrick TAMBAY (pouvoir a Mme GIUDICELLI)

Etaient absents ou représentés (apres-midi) :

- M. Noél ALBIN (pouvoir a M. TUJAGUE a partir defh32)
M. Patrick CESARI (pouvoir a M. ROSSI)
M. Christian ESTROSI (pouvoir a M. CIOTTI)
- M. Alain GUMIEL (pouvoir a M. MASCARELLI)
M. Patrick TAMBAY (pouvoir a Mme GIUDICELLI)
M. Jérdbme VIAUD (pouvoir a M. MANFREDI a partiedl6h30)

L’an deux mille neuf, le 18 mars, le conseil géhétast réuni dans la salle des délibérations,
pour la tenue de sa réunion consacrée au budgetip2009.

La séance est ouverte a 9 h 30 sous la présidenike Hric CIOTTI.

M. Le Président- Mes chers collégues, nous allons ouvrir la séajecepus propose de
prendre place.

Mes chers collégues, je demande au plus jeune needebfassemblée, notre collégue Jérbme
VIAUD, que je désigne en qualité de secrétaireadmese, de cumuler les fonctions en procédant a
I'appel des membres de notre assemblée.

M. Jérdme VIAUD procéde a I'appel des membres ds@ibgénéral.

M. CIOTTI .- Merci beaucoup, M. VIAUD.
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Mes chers collégues, nous abordons ce matin umajeur de la vie de notre collectivité, un
acte important, un acte fondateur, un acte gragsiaC'est dans un contexte marqué par la crise
economique internationale que j'ai I'honneur desyangésenter aujourd'hui mon premier budget.

Je vous avoue que j'aurais pu réver de circonssgriae faciles ou plus agréables - ceci dit, je
ne regrette pas d'étre la - mais au fond le défijguwous propose de relever ensemble est encore
plus motivant parce qu'il est tout simplement difé.

Cette grave récession a pris sa source aux Etassdis'est propagée quasi instantanément
dans le monde. La France n'est pas épargnée. Wliede plein fouet les conséquences de cette
tourmente financiére, méme si notre pays se compmaucoup mieux que la plupart des grandes
démocraties occidentales. Face a cette dérouterajiégé, la France est en effet le pays qui
connaitra la plus faible chute de croissance e®.209 vois le signe de la pertinence des choix

effectués des I'été 2007 par le gouvernement fianpgaur soutenir la croissance et donc I'emploi.

Qui oserait dire encore aujourd'hui, comme noudtedions il y a encore quelques semaines
ou quelques mois, que cette crise était une crigenpent francaise, due uniquement a la
responsabilité du gouvernement ?

Les Alpes-Maritimes n'ont pas été épargnées, mémlées s’en sortent mieux que les autres
départements. Notre économie touristigue demeurardigue, nos entreprises de services se
maintiennent a un bon niveau d'activité, le sectkubatiment et des travaux publics résiste bien.
Ce sont autant de signes qui prouvent que, mielafllgurs, nous avons su ici anticiper cette crise
et ériger des digues contre les maux qui nous &@tpC'est l'investissement qui ici a fagconné ces
digues de protection de la croissance, un investisat porté a un niveau record depuis 2003 : plus
de 420 € par habitant contre 300 € pour les adépartements francais.

Christian ESTROSI a montré ici le chemin en appra preuve que l'investissement public
constituait le premier vecteur de développemenh@eique d'un territoire. Si le conseil général
n‘avait pas injecté pres de 2 milliards d'eurossdBéconomie azuréenne depuis 2003, nous
n‘aurions certainement pas enregistré une baisstazde du nombre de chémeurs ou d’allocataires
du RMI : moins 13 000 chémeurs en cing ans, moid8@Rmistes sur la méme période ; nous ne
serions pas tout simplement en meilleure situgtiomr aborder la crise, une crise dont pour autant
je ne contesterai ni la force, ni la brutalitélandureté.

Cette crise aura profondément marqué toutes lpe®tde la construction de ce budget que j'ai
I'honneur de vous proposer avec la majorité dépeméale. Une crise qui affecte nos recettes mais
aussi une crise qui impacte nos dépenses.

Nos recettes d'abord avec une diminution forte, fisée des droits de mutation a titre onéreux
(DMTO). Depuis novembre, la courbe des droits ddatmn est désespérément orientée a la
baisse : moins 20 % de transactions immobilierexlaet les trois derniers mois. Les droits de
mutation représentaient, je vous le rappelle, 3e%o0s recettes de fonctionnement en 2008.

Je vous proposerai, pour prendre acte de cettatisitudans ce budget, une diminution en
recettes de 72 M€ de nos droits de mutation, spitmontant de 20 % qui correspond trés
exactement au volume de diminution des transactiomaobilieres enregistrées au cours des
derniers mois. Ce chiffre est lourd, trés lourd regeiest naturellement un choc budgétaire qu'il
nous faut encaisser et qu'il nous faudra surtaumsnter.
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La crise affectera aussi nos dépenses par sesquames sociales. Nos travailleurs sociaux
mesurent sur le terrain au quotidien les difficailtdouvelles qui assaillent beaucoup de nos
concitoyens.

La aussi, je vous proposerai d'anticiper ces diffiés sociales en apportant des réponses
humaines et généreuses a ceux qui, aujourd'husssuth dans leur vie personnelle les effets de la
crise.

Pour autant, je ne voudrais pas que ce budgegsiuié par le pessimisme, la résignation ou,
pire, le renoncement. Pour cela, nous devons plesjgmais agir avec audace, imagination et
optimisme. Le pessimisme est d'’humeur, l'optimigstede volonté. Je souhaite que cette citation
d’Alain soit partagée ici. Notre conviction est jmurs la méme. Seul l'investissement crée la
richesse. Seul l'investissement crée la croiss&@md. |'investissement crée I'emploi. Je vous @vit
mes chers collégues, dans cet état d'esprit, aoapgr un budget de combat pour I'emploi.
L'emploi, un seul mot qui résume ce budget. Notisrens toutes nos forces dans la bataille pour
I'emploi.

Ce budget s'éleve a 1 431 M€ contre 1 390 M€ eB,28lt une augmentation de pres de 3 %
par rapport a I'exercice budgétaire écoulé. Il sepa sur deux piliers porteurs : I'engagement kocia
pour I'emploi, la relance de I'économie départealertbujours pour I'emploi. La vocation premiére
de notre collectivité est a la fois la proximitélasolidarité. Personne ne peut et ne doit éissda
au bord du chemin. Nous veillerons a accompagnes da budget les populations les plus fragiles,
ceux qui ont perdu leur emploi ou ceux qui craigrienle perdre.

Nos politiques sociales, qui représentaient 504rEhabitant de dépenses pour une moyenne
nationale de 489 € par habitant en 2008, affichggonr cette année une progression des ouvertures
de crédits a hauteur de 4,5 %. C'est un montamipgnnel. Les dépenses d'investissement, dans le
cadre de cette mission sociale, passent quardsddl8 M€ a 17 M€.

Globalement, les crédits liés a l'insertion s'éével118,7 M€ en hausse de pres de 4 %. Ceux
liés au dispositif RMI/RSA s'établiront a prés d® M€, en hausse de pres de 5 %.

Cette année sera marquée notamment par la géatamisdu RSA apres une phase
d'expérimentation. Cette initiative, voulue par deesident de la République, soutenue par la
majorité parlementaire, qui s’est vue combattuelpagauche, a donné une nouvelle vitalité a la
valeur travail qui, hélas, était tombée en déswetahs notre pays.

Autre priorité majeure : la politique en faveurmtes anciens. A I'horizon 2020, les plus de 65
ans représenteront vraisemblablement le quart dedalation azuréenne. Déja nous constatons une
tendance lourde puisque le nombre de bénéficidiedSAPA s'est accru en 2008 de prés de 17 %.
Avec 174 M€ de crédits prévus en 2009, nous coefioms ainsi I'attention que nous devons porter
a nos anciens.

La capacité d'accueil des établissements d’hébengiengui atteignait 11 900 lits, sera
augmentée par les 1 913 lits autorisés répartis daarante-trois nouveaux établissements. C'est la
garantie que nous offrirons aux personnes ageestdegtures d’accueil et d'hébergement en plus
grand nombre et, surtout, avec une qualité améli@® un environnement qui leur offrira
I'épanouissement qu’elles sont en droit d'attendre.
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Par ailleurs, dans le cadre du plan Alzheimer pséppar le doyen BENCHIMOL, notre
collectivité participera a hauteur de 2 M€ aux et®jportés par la fondation Claude POMPIDOU
visant a ouvrir a Nice, sur le site DABRAY, un liparticuliéerement innovant qui sera un centre de
convergence de soins, de la recherche et de kgresaent sur la maladie d'Alzheimer.

Nos actions en faveur des personnes handicapéeseeferont quant a elles un volume de
credits de 84 M€ soit plus 6,5 % par rapport ankenécoulée.

L'année 2009 sera notamment marquée par une famém en charge de la prestation de
compensation du handicap : 910 bénéficiaires evigar2009 contre 398 en janvier 2008. Cette
prestation, voulue par le |égislateur en 2007, tuesune formidable avancée pour les personnes
handicapées. Au total, 3 334 personnes handicapéegtablissement et a domicile seront
bénéficiaires cette année d'une allocation.

Neuf nouveaux établissements représentant 22@ditseaux seront ouverts. lIs s'ajouteront
aux quarante-neuf établissements autorisés quéseptent 1 251 lits, soit une augmentation de
prés de 15 % du nombre de places disponibles. kai alest un geste fort, c'est une avancée
importante dans le chemin de la solidarité a léghr personnes qui sont en droit d'attendre de
notre part une considération de tous les instants.

Les travaux de rénovation de l'institut médico-@diidariquand-Alphand s'acheéveront cette
année pour une dépense totale de 8,9 M€ afin ddiic80 enfants lourdement handicapés a
Menton.

Au titre de I'enfance et de la famille, 98 M€ serombilisés, dont 65 M€ pour I'nébergement
en établissement et le service d'accueil familial.

Ce sont aussi 850 familles en difficulté qui béciéfiont d'une aide : 846 mineurs qui ont été
accueillis dans dix-neuf établissements.

Vous le mesurez, nous répondons humainement etontesnent aux besoins sociaux de nos
concitoyens, a un niveau jamais égalé. C’'est ragk@ir, c’est notre responsabilité, et je suis, fier
mes chers collegues, de pouvoir I'assumer en notrea tous, je l'espere.

Ces actions auront aussi des conséquences diegcteames d'emploi. Je ne perds pas de vue
ce fil rouge de I'emploi qui nous guide. L'actioocgle a en effet développé une nouvelle forme
d'emplois : les emplois de service a la persont®PA a généré 3 500 emplois pour l'aide aux
personnes agées a domicile, 5500 emplois ontréts aans les deux cent cing établissements
d'hébergement pour personnes ageées, 232 assisfantéisles payées et gérées par le conseil
général accueillent 419 mineurs, 3 023 assistantdsrnelles agréées pour la garde des enfants a
domicile. Ces emplois constituent aujourd’hui unteuo important de notre action sociale mais
aussi tout simplement un moteur important de natt®n économique.

Parler d'action économique c'est bien sir souteriire mobilisation directe, cette fois-ci, pour
I'emploi, et je vous propose, mes chers collegtagiéja eu I'occasion de le présenter mais jesvou
propose aujourd’hui d'approuver un grand plan tence par l'investissement. Ce sera le second
pilier porteur de notre budget. Un plan la aussnel'ampleur inégalée marqué par trois chiffres :
400 M€ d'investissement, 1 450 chantiers ouvertsnillards d'euros de projets injectés dans
I'économie des Alpes-Maritimes pour les trois asn@e venir. Grace a ces 400 M€, nous
enclenchons un effet multiplicateur vertueux pdwess les autres collectivités et pour I'ensemble
de nos partenaires, qu'ils soient associatifs mégr
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Je veux d'ailleurs ici souligner la parfaite connpéditarité du plan de relance départemental et
du plan de relance du gouvernement. Si nous pouweestir aujourd’hui 400 M€, nous le devons
a une mesure gouvernementale tres pertinentecoresete, tres efficace : le versement de deux
années de compensation de la TVA des cette anrades iecevrons en effet de I'Etat en 2009,
32 M€ supplémentaires. C'est un signe fort, un @aigent conséquent, et je tiens ici publiquement
a exprimer ma gratitude au gouvernement pour awoimobiliser aussi vite et aussi efficacement
les moyens de I'Etat pour combattre la crise.

Nous avons voulu, et ce n'est pas le choix de sdetecollectivités mais nous l'avons décidée
ici, c'est un choix courageux la aussi, nous aveoslu nous inscrire dans ce partenariat
donnant/donnant et gagnant/gagnant avec I'EtastQie choix audacieux, c'est aussi un choix
courageux. Notre conception de I'engagement pulles chers collegues, ne nous conduit pas a
regarder passer la crise derriere I'abri confoetae I''mmobilisme ou de la critique systématique ;
la force et la noblesse de I'engagement publideésiau contraire dans le choix de I'action.

Je veux surtout remercier, apres le gouvernemerdgs roollégues de la majorité
départementale qui, unis et solidaires autour die anb bati ce projet dans les circonstances que j'
évoquées.

Nous répondrons dans ce plan global, cohérent,temkj & cinq grands objectifs :

- la solidarité territoriale

- le défi de la jeunesse

- le pari de la croissance verte
- I'exigence de solidarité

- le soutien aux entreprises.

1 - La solidarité territoriale

Le conseil général, c'est la collectivité de praxénpar excellence, au service de I'équilibre et
de la solidarité territoriale. Notre assemblée éspnte des territoires, ne I'oublions jamais. Cette
solidarité territoriale passe d'abord par le soutex communes et notamment aux plus petites
d'entre elles. Que deviendraient, posons-nous éstoun un instant, la plupart des communes du
département sans l'action permanente, constarésterique du conseil général ? Je veux dire
aujourd’hui aux maires de notre département gudils/eront toujours, en cette année 2009 comme
dans les années a venir, le conseil général a ledtss comme premier partenaire de leur
développement. Ce plan de relance leur est d'adesliné puisque nous serons amenés a
subventionner cing cents opérations d'aide aux aomes qui permettront de doter notre
département d'équipements publics particuliérenmeligpensables.

Cette solidarité territoriale, que nul ne peut estdr aux conseillers généraux, que personne
ne sera jamais capable d'exercer a la place desilers généraux, s'exprime aussi par notre
engagement en faveur des routes, des transpaies eléplacements dans ce département.

Des 2009, nous accélérerons quatre cents chardigiers pour un montant de 422 M€.

Je rappellerai de fagcon non exhaustive quelquesitgs qui ponctueront ce budget :

- la pénétrante Cannes-Grasse ;

- la poursuite de I'aménagement entre Saint-Isidioie Manda ainsi que les giratoires
d'acces au pont Charles-Albert sur la 6202 ;
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- l'accélération du désenclavement de la zone indlistde Carros par la poursuite de
la 202 bis jusqu'a la troisieme rue ;

- la liaison de la Siagne entre Cannes et Mandelieu ;

- par ailleurs nous engagerons la déviation de Viadau

- les travaux dans les gorges de Paganin, dans k& Roy

- la route des crétes a Sophia-Antipolis.

Nous continuerons aussi, parallelement a ces qeatnes chantiers routiers, la formidable
politique de développement des transports en comavea la poursuite naturellement du tarif
unique a 1 € qui a donné a nos concitoyens - j& ugsister sur ce chiffre parce qu'on parle tres
souvent et tres justement du pouvoir d'achat - £0de! pouvoir d'achat distribués aux habitants de
ce département depuis un an. Cette année seradeella billettique unique, de I'abonnement
unique, c'est-a-dire enfin de l'arrivée de cettarke orange » azuréenne toujours évoquee, jamais
appliguée, systématiquement différée. Nous |'affriraux Azuréens en tout début de lI'année 2010.

Mobilisation générale dans le cadre de cette satédeerritoriale pour le logement aussi dans
ce plan de relance. La question du logement esléanaltique de la qualité de vie dans un territoire.
C'est un probleme avant d'étre un droit pour begude nos concitoyens. Dans le cadre du plan de
relance, deux cent trente-six chantiers génére&@6atM€ de travaux pour la création de plusieurs
milliers de logements cette année dans notre d&partt.

Afin de poursuivre l'action engagée en 2005 poailifer I'accés au logement, et je vous
rappelle que ces dispositions ont permis a dixenmiénages, des jeunes ménages pour la plupart,
de devenir propriétaires entre 2005 et 2008, naugspivrons cette action en I'amplifiant, en
lancant un dispositif inédit de prét a taux zérpattemental d'un montant de 15 000 € sur quinze
ans, complémentaire du prét a taux zéro natiomakdue I'on sait que le gouvernement a souhaité,
dans le cadre du plan de relance, doubler le difpde taux zéro national, c'est-a-dire passer de
30 000 a 60 000 €, si I'on y rajoute les 15 00@kHEt départemental, les dispositifs permettront a
des ménages de devenir propriétaires en bénéfidiamtprét de 75 000 € sans intérét. Je crois que
cet effort est tres conséquent et qu'il aura uet effitrémement concret sur la politique du logement
et sur l'accession a la propriété ; c'est aussipmssibilité pour 'ensemble de nos concitoyens de
conquérir un espace de liberté et de gagner toytlement aussi sur leur pouvoir d'achat.

Nous engagerons aussi en matiére de logement tenpeat privilégié avec Coéte d'Azur
Habitat, premier bailleur social de ce départemeans le cadre du plan de relance, ce sont 10 M€
qui seront débloqués en faveur de Cote d'Azur ldabibur la remise sur le marché de plusieurs
centaines de logements vacants dés 2009. Nous &xéns objectif chiffré d'au moins deux cents
logements. Nous irons au bout des capacités plgsidamélioration et d'ouverture des logements
gue Cote d'Azur Habitat pourra conduire. C’estaapconcret, efficace.

Enfin en 2009, nous placerons aussi toute notregé@nau service de la rénovation urbaine, en
particulier celle des quartiers des Moulins, deidiAe, de Pasteur, de la porte Est et du quartier d
la gare a Grasse. Nous voulons sortir ces quadiesgghettos dans lesquels certains ont voulu les
enfermer parce qu'ils y trouvaient trop souveniniérét électoral.

Autre volet important de ce plan de relance : lgsigements de sécurité. C'est une action
volontariste. J’entends déja les voix du c6té gaudd cet hémicycle qui nous diront que nous n'y
étions pas contraints. C'est vrai. Certes, rienaes y obligeait, avions-nous pour autant le dieit
nous désintéresser de la premiere préoccupatimosieoncitoyens, de la premiére de leur liberté ?
La sécurité pour moi, et pour nous, c'est bienlajoremiére des libertés et le conseil général ne
peut pas, ne doit pas s’en désintéresser.
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Trente et un chantiers seront en la matiére lanoéaccélérés en 2009, pour un montant de
30 M€, en faveur de la sécurité au plan global, cpisoit la sécurité civile avec la base héliportée
de Mandelieu ou au travers de l'action de notreiceidépartemental d'incendie et de secours qui
engagera cette année un vaste programme de réodaticasernes, dont une importante a Nice a
Bon-Voyage, que ce soit aussi la sécurité tout tcawec la poursuite du programme de
gendarmeries : Pégomas, Peymeinade, Puget-ThéRergpn sont en chantier, et le peloton de
surveillance et d’'intervention de Gilette sera aéhdans quelques jours. Nous lancerons aussi les
gendarmeries de Villeneuve-Loubet, de Vence etalet-&allier. Nous participerons aussi, et c'est
une conviction forte, a I'équipement de la ville d&ce avec trois cents caméras de
vidéosurveillance.

Nous avons voulu aussi, au travers du soutien &@ode grands équipements touristiques,
toujours dans le cadre de cette solidarité teral®r manifester notre engagement en faveur d'un
secteur stratégique pour notre département : lestoa qui représente 5 milliards d'euros sur les
20 milliards d'euros du produit intérieur brut ddpes-Maritimes ; 160 000 emplois dépendent du
tourisme. Les subventions accordées a la modeionsaiti palais des congres de Cannes et celui de
Nice participeront a cette logique visant a soutkgmploi.

De méme, la réalisation de la jetée Albert Edoda@hnnes contribuera au développement de
l'activité touristique. La rénovation urbanistiqie port de Nice émettra aussi un signal touristique
fort de la rénovation de tout le cceur historiqudadélle de Nice.

Deuxieme pilier de ce plan de relance aprés celi#asité territoriale :
2 - Le défi de la jeunesse

Ce plan de relance souhaite aussi servir de catalya ceux qui forgeront les Alpes-
Maritimes de demain. Naturellement la jeunesse gupe, mes chers collegues, une place
essentielle. Nous avons voulu tout simplement faifgari de la jeunesse.

Pour les collégiens d'abord, c'est bien normal,snassumons ici la poursuite du plan
« colléges avenir ». Quatre-vingt-dix-neuf chaistiseront lancés, accélérés ou relancés dans les
colleges pour un montant de 137 M€.

J'évoquerai ainsi la forte dynamique qui inspirena cotés des batiments directement liés a
I'enseignement, la réalisation d'équipements dporte gymnase de La Trinité, de Roquebilliere,
de Vallauris, de Capron a Cannes, ou l'achat duplmm Peugeot a Saint-Roch pour le college
Giono.

Pour les étudiants ensuite, parmi les huit chantigue nous ouvrirons en matiere
d'enseignement supérieur, pour un montant de 1Q8I&M{lan de relance permettra enfin la
réalisation du campus STIC a Sophia-Antipolis. Ndastendions depuis longtemps. Nous
disposerons bientdt, notamment grace au plan daael grace a I'abondement des crédits de I'Etat
et, nous I'espérons, de la Région - j'ai écrit ersens au président VAUZELLE - des moyens pour
lancer ce grand projet attendu par I'Université; [gs chercheurs, par les entreprises de la
technopole.

Au total, l'université de Nice Sophia-Antipolis lédiciera d'un concours du Département de

plusieurs millions d’euros avec des opérations ghatomme |'aménagement de Saint-Jean-
d'Angély.
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Nous accompagnerons également les grandes écaieslalas ambitions territoriales ; je
pense notamment au CERAM, a lI'extension de 'EDIdE@ Sciences-Po Paris a Menton.

Pour les jeunes d'abord mais, au-dela, pour tdesegénérations, nous avons voulu préserver
la vie culturelle et sportive.

S'agissant de la politique culturelle, aprés lggartants succés de 2008 pour nos événements
culturels, je vous propose de renouveler cette erameore les « soirées estivales », «cest pas
classique », « 06 en scene » qui ont rassembl®@3personnes avec des programmes présentant
une grande diversité et beaucoup d'originalité.

Dans le domaine du cinéma, l'action du Départerdans le cadre du fonds de soutien a déja
porté ses fruits par la multiplication des tourreagéalisés sur le territoire départemental. Cette
action sera reconduite pour 700 000 €, c'est I&iaus secteur stratégique pour I'emploi et pour
I'image des Alpes-Maritimes.

Notre politique en faveur du sport, de la jeunesgermis ou a contribué a l'organisation de
nombreux événements sportifs de tres grande dioersn 2008 ; je pense en particulier au
marathon des Alpes-Maritimes qui a rassemblé paugid mille participants et s'est placé dés sa
premiere édition a la deuxieme place des maratldmg-rance apres celui de Paris. Nous
poursuivrons notre action en faveur du milieu sport

Troisieme pilier de ce plan de relance apres laaoté territoriale et le défi de la jeunesse :
3 - Le pari de la croissance verte

La croissance verte c’est un défi économique, dnaf&ironnemental, tout simplement un
enjeu vital pour I'humanité. Chaque euro consagrééaeloppement durable sera un euro investi a
la fois dans la préservation de I'environnementsnaaissi dans la création des emplois du futur.
Deux cent sept opérations dans ce plan de relapcésenteront pres de 99 M€ investis directement
ou géneérés par notre intervention dans ce domairlgnaovation naturellement occupe une place
essentielle.

Le premier de nos devoirs en matiére environnenersera d'apporter la sécurité a nos
populations et notamment de sécuriser le fleuve. \Gest une condition indispensable de
l'opération d'intérét national Eco-vallée. Dans @=prit, nous deébuterons les travaux de
confortement des digues du Var dés le second semest

Le deuxieme devoir le plus €lémentaire est de miguer les déchets et les rejets produits par
l'activité humaine. La encore, je mentionneraidastruction extrémement innovante et exemplaire
par le SMED d'un centre de valorisation organige® ardures ménageres et d'un centre de tri sur le
site de la commune du Broc et sur le site de Massoi

Autre exemple : le Département va soutenir forteanies communes du littoral et du haut
pays afin de construire de nouvelles stations d&joun, notamment a Puget-Théniers, a Valdeblore
ou a Menton.

Nous poursuivrons aussi la mise en place du scla#partemental des pistes cyclables :
Cantaron - pointe de Contes, RD 534 a Sophia, gegecarriers dans le lit du Var.
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Nous relancerons des projets a forte plus-valu&r@mvementale : sentier du littoral a Nice,
sentier du littoral au Cap-Ferrat, zone marineggéé a Cagnes-sur-Mer.

Enfin, je vous annonce la création, dans le cadmedaction pilote d'insertion, de plus de cent
emplois aidés qui formeront une brigade verte dépsntale placée sous l'autorité de Force 06.
Cette brigade interviendra dans le cadre des mmissaujourd’hui dévolues a Force 06, elle
interviendra également dans les quatorze parcstéépantaux que compte notre département.

4 - Les équipements de solidarité

L’engagement social porté a presque 500 M€ de nbtréget de fonctionnement sera
accompagné aussi d'un effort extrémement conségunemtatiere d'investissement. Nous le ferons
pour la santé en poursuivant I'appel a projetsésqnt a permis au cours des trois dernieres années
d'offrir & la recherche médicale et notamment @tdherche contre le cancer, d’offrir a nos grands
établissements hospitaliers, qu'ils soient puldicgprivés, des équipements a la pointe du progres.
Nous sommes le seul département a avoir lancéppetl @ projets, nous le poursuivrons et nous
I'amplifierons cette année.

Quatre-vingt-cinq chantiers seront conduits dansalire des équipements de solidarité pour
323 M£.

Nous le ferons aussi en faveur des équipementbatfpgment des personnes agées, des
equipements des personnes handicapées égalensstrudrures d'accueil pour la petite enfance.

5 - Le soutien aux entreprises

Enfin, le plan de relance soutiendra le dynamisinEnmovation de nos entreprises. Nous
serons amenés au cours des semaines a venir asaohbih plan direct pour I'économie de ce
département, mais d'ores et déja je vous proposs da budget de créer a la fois un fonds
départemental pour I'innovation et la compétitiatién de soutenir les huit pdles de compétitiviee d
notre département, et un fonds départemental godéveloppement économique. Ces deux fonds
seront dotés de plus de 7 M€ de crédits. Le premdienr les pdles de compétitivité, pour la
recherche, pour l'avenir ; le second pour soutender, accompagner nos petites entreprises et
notamment les structures artisanales ; vous lezsanare département compte sur son territoire
aujourd’hui pres de 26 000 entreprises artisargeseprésentent 32 000 emplois, elles méritent
d'étre soutenues et nous les soutiendrons pagdéian de ce fonds.

A ce stade de présentation de notre budget, demgsé®on de cet ambitieux plan de relance
qui, j'en suis convaincu, permettra a I'économigréenne de traverser la période difficile qu'elle
connait, je voudrais répéter, et vous m'excusem# pe caractére un peu redondant, mais je
voudrais aujourd'hui de cette tribune répéter lsgage que j'ai déja lancé aux chefs d'entreprise et
aux professionnels de l'immobilier de ce départémen

Je les invite a la responsabilité ; responsabdiégé entreprises qui, au cours des années
passées, ont trop souvent abusé des trop-pleiosmmandes publiques pour augmenter fortement,
trop fortement leurs prix. Nous constatons depuislgues jours, depuis quelgques semaines, des
baisses de prix allant quelquefois jusqu'a 50 %sdhas appels d'offres. C'est bien, c'est
considérable, c'est la preuve que certains étall# trop loin au cours des années écoulées.

Certains comportements du passé, je n'hésite [eadige, ne doivent plus jamais voir le jour
car ils mettent en péril toute notre économie. i3eadissi aux professionnels de l'immobilier et
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méme aux particuliers que le marché de I'immobitietuel ne doit pas rester figé, il ne peut
demeurer dans cette situation d'attentisme, lesdmivent baisser et ils doivent le faire vite,st'e
une nécessité pour faire rebondir le marche.

Notre engagement ne peut en effet étre solitdidoitl s'inscrire dans un véritable partenariat
équilibré ou, comme dans une équipe, chacun pr2pdrs de I'effort collectif.

Mes chers collégues, vous connaissez désormaigréegls axes d'engagement de notre
budget, vous connaissez aussi nos craintes enrendgerecettes, la toile de fond ne vous est plus
étrangére. Il me reste a vous présenter nos prtapwsipour résoudre cette difficile équation
budgétaire.

Ces propositions sont pragmatiques, elles tourieethds aux idéologies, elles ne reposent pas
sur des postulats, elles n‘'opposent pas relancEmastissement a relance par la consommation ;
elles additionnent tout simplement, sans tabou, sdéstions multiples, diverses, courageuses et
difficiles qui s'offrent a nous.

Je vous proposerai donc quatre grands axes poilibégunotre budget :

- un plan d'économies sur nos dépenses de fonctiamem
- une nouvelle gouvernance territoriale

- la mobilisation de I'emprunt

- un effort modéré pour le contribuable départemental

Un plan d'économies

Au moment ou la crise frappe notamment les plugilerg, les collectivités publiques doivent
donner I'exemple pour fournir un effort exceptidnm®ur gagner encore plus en efficacité et, au-
dela, en compétitivité. C'est une obligation adtégles Azuréens, a I'égard de notre territoire.

J'ai demandé au directeur général des servicesrePRAYLE, et a l'ensemble de
l'administration départementale, que je salue etjguemercie pour la qualité de la préparation de
ce budget et pour son engagement au service ti&é@irgénéral, d'étre particulierement attentifs a
cet impératif catégorique d'économies budgétallesuis conscient de la difficulté de la tache car
les marges sont faibles, cette maison a toujoérg@tée avec une grande rigueur. Nous ferons des
economies dans le fonctionnement de notre admatisty, dans nos relations avec certains de nos
partenaires extérieurs. Vous me permettrez a o sta donner quelques exemples qui montrent

I'ampleur des efforts que je vous propose et qweys demande d'accomplir.

Dans le fonctionnement des services d'abord : mk#¥% de diminution du budget consacré
aux moyens généraux ; moins 1 100 000 € sur lesnd@&s de communication et de protocole, soit
moins 20 % ; cent véhicules de moins dans le patanzobile départemental, soit un sixieme de la
flotte ; moins 2 M€ pour la fourniture et les sees8 pour l'administration générale ; moins
700 000 € pour I'entretien et les travaux dand@snents départementaux ; dans le cadre de nos
relations avec nos partenaires extérieurs, moi0b0 € pour les manifestations.

Nous demanderons aussi, je le dis, un effort agarosmes associatifs bénéficiant de plus de
23 000 € de subvention, c'est-a-dire ceux qui sontentionnés. Il n'y a aucune raison, en effet,
gue les efforts de rigueur que nous nous assignensoient pas partagés par certains de nos
partenaires extérieurs qui constituent souvent slegctures extrémement importantes avec des
budgets dépassant le million, voire la dizaine d#iams. Je veux vous dire que ces structures
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représentent 5 % des associations, pour un modéasitibventions qui couvre 90 % du budget aux
associations.

Pour autant, et j'insiste la-dessus parce quesfiestdéja les remarques, nous n'‘avons aucune
intention de porter atteinte ou de pénaliser lgutigssociatif, bien au contraire. Nous mesurons la
force du tissu associatif, nous mesurons son bl notamment, nous mesurons le role des
bénévoles qui au quotidien ceuvrent au serviceintérét général. Avec 41 M€ de subventions,
nous resterons, et de loin, le premier partenairsndnde associatif.

Il conviendra également de veiller a définir undlimare approche de l'intérét départemental
vis-a-vis de certains organismes extérieurs qus sahventionnons.

Ainsi, je vous propose aujourd'hui d'envisager aure de cette année l'intégration dans les
services départementaux du syndicat Sophia Alpe#iMas ou de I'Agence départementale de la
danse et de la musique (ADEM). Il faudra par aifelet je vous le proposerai aussi, recentrer
I'Agence des déplacements et de l'urbanisme (ADAAMDPur des seules problématiques liées a
'urbanisme, l'aspect transport rejoindra la dicgctunique mise en place avec la communauté
urbaine.

Deuxiéme source d'équilibre pour ce budgete nouvelle gouvernance territoriale.

Je me suis fixé comme objectif de faire diminudnueget des ressources humaines de plus de
4 M€ en 2009. Pour cela, je vous demande de nelaeprpgu’un départ a la retraite sur deux de
fonctionnaires territoriaux. Pour autant, il estshde question de sacrifier la qualité du service
public, nous bénéficions de cette qualité au guestiet, je I'ai dit et je le répéte, nous avons une
administration efficace et performante et nous kntirendrons a ce niveau d'excellence. Nous
procéderons simplement a un certain nombre de l@dépents, d'ajustements utiles et nécessaires,
car nous savons bien que certains secteurs nécessés renforts alors que d'autres se trouvent en
sureffectif.

Mais je crois surtout a la nécessité de fonder nmavelle gouvernance pour les grandes
collectivités de ce département, reposant sur lauatigation des forces et des moyens. Nous
venons de nous inscrire résolument sur cette woieré@nt avec Christian ESTROSI une direction
unigue des transports entre la communauté urbaioe Gbte d'Azur et le conseil général. Nous
devons aller plus loin. Je demanderai demain quedbnduise la méme mutualisation entre les
directions de moyens du SDIS et du conseil génémhme je demanderai aussi a ce que l'on
étudie toutes les voies de rapprochement de cesem8éanvices entre la communauté urbaine, les
communautés d'agglomération ou de communes qauleagient, et le conseil général.

Troisieme source d'équilibréa mobilisation de I'emprunt.

Je vous demanderai de voter un montant d'emprudB4&€ pour nous permettre la aussi de
nous engager dans le plan de relance.

Ce montant est tout a fait compatible avec la déakemprunt de notre collectivité. Il nous
permet surtout de doter notre département de gr@eaipements qui auront une durée de vie tres
longue et dont il n'est pas illégitime d'étalepééement dans le temps.

Enfin je vous demanderai, et c'est sans douteife [@plus difficile,un effort modeste pour
les contribuables.
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Nous aurons besoin cette année des efforts de wes €lus, du monde économique, des
entreprises mais aussi, je le dis, de nos conai®gee nous allons solliciter pour la premiére fois
depuis fort longtemps. Pendant plus d'une décenoige collectivité s'est singularisée sur le plan
fiscal par rapport aux autres départements de Eranous n'avons pas augmenté la pression fiscale
depuis 1997 ; nous sommes les seuls avec le demantedu Val d’Oise a avoir engagé cette
politique de stabilité sur une aussi longue périddes taux de taxe professionnelle et de taxe
d'habitation ont méme été baissés de 12,6 % en 2004 la présidence de Charles GINESY.
Christian ESTROSI, vous le savez, a fait des ssepte fonction en 2003 le choix de la fiscalité
Zéro et il a toujours maintenu son engagemente\aigagement.

Compte tenu de la baisse importante des droits wtation, de notre engagement social tres
fort et de notre volonté résolue de batir un plamadlance ambitieux, je vous demanderai d'accepter
d'augmenter les taux de fiscalit¢ de 15%. Ce sonsi 45 M€ supplémentaires que nous
apporterons a I'économie départementale pour gilgré la crise, en faveur de notre territoire et
de I'emploi des Azuréens.

Cette hausse de la fiscalité, mes chers colledpies.evidemment ne me satisfait pas, ne nous
satisfait pas. Elle s'impose malheureusement cobéwidence de cette équation rendue impossible
par la chute des droits de mutation, mais I'effieinandé a nos concitoyens est modéré au regard
d'éléments comparatifs dont nous disposons.

Entre 2001 et 2008, le département des Boucheshdudra augmenté sa fiscalité de 37,9 %.
Le département du Nord (ce sont des départemente@ume nous, comptent plus d'un million
d'habitants) a augmenté sa fiscalité¢ de 41,7 %. Céwes d'Armor, dont le président Claudy
LEBRETON, socialiste, préside I'Association desattgments de France, a augmenté de plus 24 %
et il augmente cette année de plus 14 %.

Cette augmentation exceptionnelle de 15 % doitf@greue avec recul et sérénité. Je rappelle
gu'apres ceux des Hauts-de-Seine, nos taux déitbssant les plus faibles de la strate des dixtneu
départements comptant plus d'un million d'habitabés moyenne actuelle de nos taux s'éléve a
6,47 % alors qu'elle est de 11,63 % pour la moya&lenees départements ; nous sommes presque a
la moitié.

J'ajoute que l'augmentation de la fiscalité neheus pas les foyers les plus modestes puisque
100 404 redevables bénéficient d'une exonératimtetde la taxe d'habitation.

Cette hausse, mes chers collégues, représenteryanne 3 € par mois pour un foyer de
locataires.

Mes chers collegues, en terminant mon propos, jgnads m'adresser aux habitants des
Alpes-Maritimes.

Dans quelques instants, les représentants de $ijgoo vont expliquer qu'il ne faut pas
augmenter la fiscalité et qu'il fallait soutenirdansommation. Avec mes collegues de la majorité,
nous avons longuement débattu, réfléchi aux choidgbtaires qui sont proposés au vote des
conseillers généraux. Nous ne sommes pas desi$étishile 'augmentation des impoéts. Depuis dix
ans, je le répéte, nous avons démontré que nollectddté non seulement n‘augmentait pas les
impo6ts mais qu'elle savait les baisser lorsquedapgrité de notre département le permettait.
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Aujourd’hui, notre pays, notre département sonfroates a une situation exceptionnelle et
nos ressources enregistrent une forte chute. Nous sommes impose, élus et services, des
economies importantes ; elles ne suffiront pasltdrizative était simple : choisissions-nous la
stabilité fiscale en réduisant de nombreuses adescollectivités locales, aux associations, aux
particuliers, ou demandions-nous a nos concitoyamseffort mesuré, raisonnable, pour nous
permettre de muscler nos investissements, de redties commandes aux entreprises et tout
simplement de mobiliser toutes nos énergies pawesd'emploi ?

Si nous avons fait ce choix, c'est parce que nwaossale sentiment, la conviction et je dirai
méme la certitude qu'il conjugue efficacité d'écnmet efficacité sociale. Nous soutenons une
economie fragilisée et nous sauvons des emploisis Maus allons aussi injecter 30 M€
supplémentaires de pouvoir d’achat, plus que ceétil fait en 2008, dans l'action sociale et dans
les transports collectifs.

Au moment ou nous demandons cet effort aux corahlas, je veux avec mes collégues vous
donner la garantie que chaque euro sera dépensd'panir de notre département avec le plus
grand souci de rigueur, pour combattre la crisalag®r les détresses et garantir a chacun de nos
concitoyens sa liberté de trouver en toutes citemees un emploi.

Je vous remercie.
La parole est a M. TUJAGUE.
M. TUJAGUE .- M. le Président, Mesdames, Messieurs, cherseqadls, le débat

d'orientation budgétaire nous avait donné les grandgnes du budget qui nous est proposeé
aujourd'hui et que vous venez de décrire de fappnofondie.

Un constat de la situation et de ses conséquenmesaus partageons pour I'essentiel, mais
avec un point de vue tres différent sur les cadsasette situation.

Vous les réduisez aujourd’hui comme hier a un dygionnement momentané du systeme
capitaliste trouvant son origine aux Etats-UnisuRmus, il s'agit de la nature méme de ce systeme
fondé, ici comme aux Etats-Unis, sur la course mfitpfinancier au détriment de la prise en
considération des besoins des hommes.

Une difference d'appréciation de taille et qui aturellement conduit la majorité
gouvernementale a laquelle vous appartenez a ratesiinterventions qui, loin de constituer une
rupture avec ce que nous vivons, n‘ont d'autrgbetde perpétuer le systeme.

Il suffit pour s'en convaincre de noter, une forecae, I'absence de réelles dispositions
destinées a soutenir le pouvoir d'achat des fasniletamment des plus modestes, tandis que les
institutions bancaires (et je parle au niveau maiio se trouvent gavées de moyens qu'elles
s'attachent a faire fructifier sans rien changepmsque a leurs pratiques antérieures.

Et que dire du traitement infligé aujourd’hui edbqais demain aux collectivités, y compris aux
conseils généraux, dont vous avez souligné il y anstant le réle important. C'est oublier que ces
collectivités, la n6tre comme les communes, lewosigements et le conseil régional jouent un réle
irremplacable aussi bien sur le plan de I'‘éconostiede I'emploi que dans le domaine de
l'accompagnement social. On est loin, dans latéale la caricature du millefeuille inefficace et
dévoreur de moyens financiers qui sert a justiisr propositions du rapport BALLADUR, ou
encore de I'annonce faite par le président de puBRi&ue de supprimer la taxe professionnelle que
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méme I'Association des maires de France ne jugglpesjue si elle est remplacée par un impot sur
l'activité économique qui garantisse un lien fisealtre l'entreprise et le territoire, préserve
l'autonomie financiére des collectivités et le niamd'un équilibre entre la fiscalité des ménages
celle des entreprises. En quelgues mots, toutrlgaice de ce qui est envisagé.

La structure méme du budget que vous nous soungatiszrit dans cette logique.

Les qualificatifs que vous lui attribuez, je citecune réponse forte a une situation
exceptionnelle, une réponse renforcée dans le aemde la solidarité et de la prévention des
exclusions, un plan de relance pour soutenir 'égoe azuréenne », sont loin d'étre confirmés par
les chiffres.

La baisse trés importante de nos recettes : irasu'elle trouve pour I'essentiel son origine
dans la brutale diminution des droits de mutatiomsécutive a la crise : pres de 72 M€ en moins, et
peut-étre davantage. C'est une somme considéMais.combien de fois, M. le Président, ne vous
a-t-on alertés, vous et votre majorité, sur le caére aléatoire de cette ressource. Au lieu de
I'enthousiasme que vous manifestiez chaque foisI’'Btet nous transférait une compétence, soi-
disant a I'euro prés mais sans que jamais cet engayg ne soit respecté, vous auriez di, comme
nous vous le demandions, résister et ne pas acasdransferts, et surtout pas a ces conditions
dommageables pour les finances du Départementuiceegmet aujourd’hui au président de la
République de déclarer triomphalement « je n'aigg@£lu pour augmenter les impots » et a votre
majorité départementale d'étre obligée de les antgna sa place.

Car, en définitive, si les 72 M€ de perte des drdi mutation nous font gravement défaut,
c'est que la compensation financiere de I'Etat pesicompétences transférées s'accompagne d'un
déficit tres fort qu'il faut combler et qui ne ceste croitre ainsi qu'en attestent quelques exemple
significatifs relevés dans le présent budget.

Contrairement a ce que vous affirmez, la part jgpade de la TIPP, qui est de 76 M€, est loin
de couvrir les allocations RMI/RSA et le solde dMA&R qui s'élévent ensemble a 86,5 M€. Ceci
signifie que la part complémentaire de la TIPP d& M€ censée compenser la mise en place du
RSA, de l'allocation de parent isolé ainsi quettamsferts des personnels des colléges et de la
DDE, est déja consommée par le seul dispositif REK. Et ceci alors que les charges des
personnels des colleges et de la DDE transféréBépartement augmentent, a elles seules, de
7,6 M€,

Pour I'APA dont la montée en charge nous condmiggorer nos engagements de 12 M€ apres
les 7,5 M€ de 2008, ce dont nous nous félicitonsaglkeurs, le déficit va se trouver augmenté de
13,6 M€ du fait d'une nouvelle baisse de la parditon de I'Etat de 1,6 M£.

Pour le handicap, tout en saluant trés sincerentieffort qui est réalisé avec une
augmentation des dépenses d'environ 6 M€, nous sembien obligés de noter que la
compensation nationale n‘augmente, elle, que d€ Etvgu'a l'avenir cette tendance ne fera que
s'amplifier.

Pour les routes, un transfert de compétence eha@e que vous aviez ardemment appelé de
vos voeux et méme devancé, les soutiens de I'Essepade 16,5 M€ a 9,2 M€ soit une diminution
de 7,2 M€, 44 % de moins !

Quatre exemples qui a eux seuls représentent umuaaa gagner de plus de 30 M€ par
rapport a ce qu'aurait été un transfert a I'eueés.pr
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Et qui supportera ces charges supplémentaires 8 Nows I'avez expliqué : essentiellement
les familles, grandes victimes de votre budgetweis I'augmentation sans précédent des impbts
départementaux. Une augmentation de 15% qui, mérakfi@e de modérée ou minimisée par le
calcul presque indécent de ce que représente dedirge par jour (pourgquoi pas par minute ?),
constitue une atteinte supplémentaire particuliergnmjuste au pouvoir d'achat des habitants de
notre département qui supportent déja les conségaatiune crise dont ils ne portent aucunement
la responsabilité.

Ces 45 M€ supplémentaires prélevés auprés desldamiéduiront leur pouvoir d’achat,
augmenteront leurs difficultés. lls feront défauté@onomie azuréenne et porteront atteinte a une
situation de I'emploi qui est mauvaise, ce dontsnoel nous réjouissons pas, et que votre choix de
ne plus remplacer que la moitié des départs deopeets du conseil général contribuera a dégrader
encore un peu plus.

Un choix qui, s'il ne nous étonne pas en tant queecconforme de la politique de votre
majorité gouvernementale, est tout de méme surptatens une institution que vous gérez sans
partage depuis plus de soixante ans avec la pigtetiétre a la fois efficace et rigoureuse (clest
terme que vous avez employé il y a un instantiamatent en frais de fonctionnement.

45 M€, a comparer a l'effort de seulement 15 Méstea-dire trois fois moins, demandé aux
entreprises qui, nous le savons, seront égalemeanigéées par la plupart des communes et
communautés tandis que les ménages supporteramd, uda certain nombre de cas et non des
moindres, en plus des augmentations du conseirgénies majorations d'imposition équivalentes
en pourcentage mais bien supérieures en valeulugbso

Au lieu de cette augmentation des imp6ts départeugnque nous désapprouvons, vous
auriez pu rechercher de nouvelles pistes d'écorsofimancieres en les accompagnant méme d'une
amélioration de I'efficacité de nos interventions.

Par exemple, se débarrasser du vrai millefeuille ganstitue la politique de soutien au
développement des activités économiques. Dix osgaes différents qui vont de la SEM SACA a
Team Cobte d'Azur en passant par la chambre de carene¢ d’industrie, alimentés par plus de
6 M€ de subventions diverses et dont on a du maleaurer les résultats en termes d'emplois
notamment. Convenez qu'il y a la quelque chosér@ éh de fagon urgente, ceci valant également
pour le CICA, et nous avons noté que vous COmMMEeRCI®US en préoccuper.

Dans un autre domaine, voir la promotion des statibe ski confiée a d'autres organismes
gue les syndicats mixtes constitués précisement psaurer leur gestion et attribuer a ces
organismes un financement supplémentaire par ragp@e que nous apportons aux syndicats
mixtes, ne nous parait pas étre la meilleure falmgérer avec la double préoccupation du résultat
et de I'économie.

Et que dire des 3 M€ servant a augmenter le cagltibitat 06 pour lui permettre d'acheter,
pour un intérét que nous ne percevons pas, la SEM wille de Cagnes. Sans parler du projet de
financement de l'acquisition des locaux de I'hd@&int-Roch que nous avons appris par la presse,
ou des dépenses déja réalisées ainsi que cellesoquiprévues pour la candidature de Nice aux
Jeux olympiques de 2018, que nous avons jugéepugncds en ce qui nous concerne depuis le
premier jour, comme inopportune dans la situatictuelle et dans la situation notamment qui est
faite aux sports de masse dans ce pays.

J'en viens maintenant a l'investissement dont faites votre cheval de bataille.
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Certes, les investissements sont maintenus a waunibien supérieur aux 250 a 300 M€
annoncés un moment. Nous l'avions souhaité et e tbjectivité nous nous en félicitons, avec
tout de méme quelques bémols et non des moindres.

Parmi les recettes couvrant ces investissementsrefiy dans ce budget 32 M€ de
remboursement anticipé de la TVA au titre du planrelance. C'est une aubaine que vous nous
proposez de saisir. Nous y sommes favorables esnnodutefois que, pour le moment, cette
mesure ne concerne avec certitude que le présentiex Pour gu'elle ait vraiment un intérét
durable et que nous ne supportions pas I'annédaime ou plus tard une année blanche au niveau
du remboursement de la TVA, et donc que ¢a nepsaitun marché de dupe, il est indispensable
gue des maintenant, le gouvernement confirme s@agament d'ériger ce systéme en regle
générale. Il convient surtout qu'au lieu d'incl(etcela se fait) le fonds de compensation de ATV
dans la norme d'évolution des concours de I'Etatieisi, de le faire varier au rythme du taux
d'inflation, on continue a le faire évoluer en fiio des investissements effectivement réalisés par
les collectivités.

Concernant les investissements proprement ditss neupouvons que regretter la baisse de
6,1 M€ des investissements dans les colleges glarsceux-ci relevent de notre compétence. Les
investissements concernant I'enseignement supésigotr en hausse forte, mais l'essentiel est
orienté vers des établissements privés tels le Q&ERAI'EDHEC ou les droits d'inscription, et
nous sommes intervenus a plusieurs reprises je&e sont prohibitifs. Est-ce la nous recentrer sur
nos compeétences premieres ?

De la méme facon, l'augmentation de 9,25 M€ desem®ygonsacrés a l'accueil des personnes
agees, qui est une bonne chose, profite pour héss& des structures privées, déja largement
dominantes dans notre département, appartenarg grdeds groupes financiers qui n‘hésitent pas
aujourd’hui plus encore qu’hier, a déménager dissdu haut et du moyen pays sur le littoral,
beaucoup plus rentable. Si nous ne prenons paderapint des mesures dans ce domaine, ces
territoires vont se trouver vidés d'établissemepiisrépondent aux besoins des personnes agees
mais qui contribuent aussi a I'emploi local egquilibre des territoires.

En ce qui concerne les routes, la diminution des pla 14 % des moyens d'investissement
ajoutée a la baisse de 2 M€ des moyens de fonetent consacrés aux réseaux et infrastructures,
ne va dans le sens ni du nécessaire entretiensdauédoutier départemental, ni de la poursuite des
programmes en cours (notamment du traitement dasspwirs), ni du soutien a I'économie locale.
Et ce d'autant plus que les prévisions d'aidescammunes pour leur voirie sont également en
diminution de plus de 2 M€ par rapport a 2008. Nwogs interrogeons, surtout apres avoir écouté
votre discours d’aujourd’hui, sur le déséquilibte, ane semble-t-il, est en train de se créer afitpro
de la ville de Nice en ce qui concerne d’'une manigmérale les aides aux communes. Je ne dis pas
gue la ville de Nice n’y a pas droit mais tout démne, un certain équilibre avait été institué dans
cette assemblée, nous avons le sentiment quedsssbhangent.

Nous notons en revanche de fagon positive lesteffmnséquents proposés en matiere de
transport ferroviaire et de transports routiersemtifs départementaux.

Pour ce qui est enfin du logement, avec la mobitieade 40 M€, et surtout pour la premiére
fois une inversion des priorités au profit des argimes publics de logement social (au lieu des
aides individuelles) qui se voient dotés de 26 M&us avons le sentiment que nos demandes
souvent répétées commencent a étre entendues ebagisemblez admettre aussi, M. le Président,
méme si vous avez évoqueé l'accession a la propgage celle-ci ne saurait résoudre a elle seule,
comme on nous le disait il N’y a pas si longteni@gjouloureux probléeme du logement dans notre
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département. Pour autant, ces efforts ne sontmamesa la mesure des difficultés que rencontrent
les familles modestes des Alpes-Maritimes poupger dans des conditions compatibles avec leurs
revenus.

Reste pour nous, dans ce domaine du logement, praisétre aborderons-nous la question
guand nous discuterons de ce projet, une intelimyatr le rdle d'Habitat 06 qui pouvait avoir sa
raison d'étre en 2006, et nous avions été favasabkea constitution, quand I'OPAM n'assurait pas
ses missions de facon trés satisfaisante, pour g&ndil, mais dont nous ne percevons pas
aujourd’hui la pertinence, sauf si se met en ptatéchelle du département une réelle synergie
entre les opérateurs publics du logement sociainatiere de réhabilitation (c’est I'essentiel du
programme) mais aussi en matiére de constructigrodeeaux logements.

Permettez-nous, pour terminer, de regretter qudausale cette session consacrée aux actions
de notre collectivité, vous n'ayez pas jugé utibdrder la question des réformes profondes dont
sont menaceées nos collectivités et, par voie deamprence, les actions qu'elles mettent en ceuvre,
trés souvent, contrairement & ce qui est dit eétégpde facon complémentaire au service des
habitants.

Voici les raisons qui, tout en restant constructifsus conduiront, et vous n’en serez pas
surpris, a voter contre le budget que vous nousepitéz.

Merci de votre attention.

M. Le Président- Merci M. TUJAGUE.

M. Le Président- M. CUTURELLDO.

M. CUTURELLO .- M. le Président, mes chers collegues, apres deébats d'orientation
budgétaire, le premier le 13 novembre et le seder® janvier dernier, notre séance initialement
prévue le 19 mars a été avancée de vingt-quatredietise tient aujourd'hui 18 mars. Lors de notre
derniere commission permanente, vous aviez justdéiechangement par le souci de prendre en
considération la journée de gréve et de manifestatiévue demain jeudi. Dans un premier temps,
je fus un peu étonné de cette soudaine sollicilutlégard du mouvement syndical, car vous nous
avez habitués au contraire a des déclarations tplo#inicales a son égard, assorties d'appels
répétés a la restriction du droit de greve comm#utcke cas encore récemment lors du conflit a la
SNCF a propos des TER.

Alors je me suis interrogé, je me suis dit que 'était peut-étre pas le bon motif. Puis, je me
suis rendu compte qu'était inscrit a l'ordre durjde la séance le vote du budget, et donc
inéluctablement la proposition de hausse des impots

Poursuivant la réflexion, je me suis souvenu ques\aviez annonce que le 18 mars a 11 h, le
Comité national olympique et sportif francais rexsidson verdict pour la désignation de la ville
représentant la France pour les Jeux olympiquéged'te 2018, ce qui, quel qu'en serait le résultat
allait forcément accaparer la scene médiatiqueaiesi votre hausse d'impbts serait passée
guasiment inapercue !

C'était pas mal vu, mais le CNOSF a rendu publicrapport préparatoire des le 12 mars et,

du coup, méme si on garde espoir que Nice seréddtyrle suspense a baissé d'intensité et le scoop
a fait long feu.
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C'est donc dans un contexte un peu plus détendiatiggeement que nous abordons ce débat
concernant le budget primitif 2009 qui est votrerpier budget en tant que président de notre
assemblée, méme si vos responsabilités antéridargsque vous n'‘avez pas été étranger a
I'élaboration des précédents.

Je le disais en introduction, nous avons eu delpatdéd'orientation budgétaire, ce qui est
inhabituel, mais rendus nécessaires pour meswsesflets de la crise qui maintenant est installée
durablement. Et, contrairement a ce que I'on ditdihaire, la crise mondiale n'est pas une fatalité
Elle est la conséquence directe des choix polisgopéerés pendant plus de vingt ans par les
ultralibéraux qui se sont inspirés des théorie$é&d®nomiste américain Milton FRIEDMAN et de
I'école de Chicago pour qui le marché est toud puissance publique rien.

En réalité, cette fameuse main du marché, qu'onndisible, est en fait myope. Et cette
myopie est en train de colter trés chere, surtaxtsalariés qui subissent et vont subir un vérabl
tsunami en matiere de chdémage.

Méme Mme LAGARDE a fini par entrouvrir les yeuxagtmmence a apercevoir I'ampleur de
la crise, elle estime qu'en 2009 le produit intdrierut reculera dans notre pays de 1,5 a 2 %, soit
entre 450 000 et 500 000 emplois détruits, aprasgmentation record de 90 000 chémeurs
supplémentaires au mois de janvier.

Dans ce contexte de crise historiqgue du systénsemiesures du gouvernement, que vous
soutenez, apparaissent notoirement insuffisanteprisbnnieres des priori idéologiques du
libéralisme.

Ainsi, le plan de relance du gouvernement, axdesgsoutien a l'investissement, est bancal car
il lui manque le soutien au pouvoir d'achat. Leisaféitéré par le Premier ministre et le présidient
la République de soutenir le pouvoir d'achat desagés reléve d'un pur entétement idéologique.
Pourtant, j'avais entendu un ancien candidatectiéh présidentielle dire qu'il serait le présideum
pouvoir d'achat. Mais ce n'était qu'une promesse.

Dans un autre contexte, on en serait resté a Enpgle habituelle sur les promesses non
tenues. Mais la, la situation est exceptionnelldmgrave, a tel point que méme Pierre
MEHAIGNERIE, votre collegue de 'UMP, est sorti ga réserve habituelle pour demander a ce
gue le gouvernement fasse un geste et au moingrsiesge bouclier fiscal protégeant les plus
fortunés. Le président de la République lui a oppas refus catégorique au motif qu'une telle
mesure empécherait le retour des contribuablesirfést réfugiés a I'étranger (de bons citoyens).
L'efficacité n'est pourtant pas démontrée. Ainsicontribuable Jean-Philippe SMET, dit Johnny
HALLIDAY, pourtant ami du président, n'est toujoupgs revenu s'installer en France. Cette
obstination dans I'erreur est une faute.

Ce dont a besoin maintenant notre pays pour faoe & la crise ce n'est pas un bouclier fiscal
pour les plus riches, mais un bouclier social @oder les plus pauvres.

D'ailleurs, ce manque de lucidité du président g@aks plus en plus mal, si I'on en croit les
enquétes d'opinion dont il est si friand : coup soup on apprend que 60 % des Francais sont
mécontents de Nicolas SARKOZY et 62 % jugent latigoile du gouvernement mauvaise. Et, plus
grave encore pour lui, selde Figaro, 72 % des Francais sont fiers de leurs fonctioesat 75 %
d'entre eux soutiennent la journée de gréve etatefastation de demain.

Je crois que vous aviez senti le mouvement, vaue? anticipé.
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Dans ce contexte, le rapport Balladur - dont voasex méme pas parlé - apparait comme
anecdotique. D'ailleurs, aprés mdre réflexion, €té décidé de poursuivre la réflexion! C'est
souvent le destin des rapports annonceés et regranas renforts de communication.

Alors, avec la crise, établir un budget n'est pas,conviens, chose facile. En plus, c’est votre
premier. Vous nous présentez donc un budget avedras forte augmentation des taux des quatre
taxes de 15 %. Je dois vous dire que si je m'atsr@dune hausse, je ne pensais pas qu'elle sierait
forte. En fait, le niveau élevé de I'augmentaties thux est d0 a deux raisons essentielles :

- la premiere est votre imprévoyance qui a étédgatans |'établissement et la réalisation des
budgets des cinq derniéres années marquées pausasehspectaculaire des droits de mutation
générée par la bulle immobiliere. Vous avez dépearé compter, rien n'était trop beau. Pourtant,
des novembre 2006, je vous avais alertés en voutamheen garde contre un retournement
possible de la conjoncture qui mettrait en causeadeettes fiscales issues des droits de mutation.
Mais grisé par la hausse continue des recettes Weusavez eu cure, persuadé comme d'autres
que les arbres grimperaient jusqu'au ciel. Votéel@cesseur restera comme le flambeur de la bulle
immobiliere et celui qui vous aura laissé le sarpdésenter les hausses d'imp6ot.

Il est vrai qu'annoncer deux fois 15 % en deux nuak faisait beaucoup pour un seul
homme.

- la seconde est le carcan du plan de relancetf@n mour bénéficier du plan de relance, notre
collectif doit satisfaire aux critéres fixés pargeuvernement qui exige que lI'on doive maintenir en
2009 un investissement au moins égal a la moyeesguhtre derniéres années. Or, au cours de ces
années euphoriques, le niveau d’investissement itgiortant et il vous faut aujourd’hui le
maintenir, faute de quoi vous ne bénéficierez pas3® M€ du fonds de compensation de la TVA.

Et pour le maintenir alors que les recettes degsdde mutation seront en forte baisse, vous
augmentez les taux de 15 %.

Ce sont donc les ménages avec un effort supplémemnta 59,4 M€, qui vont financer en
réalité le plan de relance du Département. C'esteureur économique majeure car, au lieu d'aider
les ménages a consommer pour relancer I'activiseetdreprises, on ampute leur pouvoir d’achat,
réduisant d’autant les chances de réussite. Castohcrétisation spectaculaire da Ipriori
idéologique qui ne jure que par l'investissemeng@bre le nécessaire soutien a la consommation
des ménages. En gros, on n’utilise qu'une seulbégarinvestissement, qui de plus marche sur
I'orteil de la seconde, la consommation. On a wiatelages plus équilibrés.

Quand on regarde de prés votre budget, la prencidose qu'on remarque c'est la sous-
évaluation des pertes prévisibles des recettegats dle mutation. Alors qu'a la page 1 de votre
document de présentation, vous dites que l'on are®aine forte cassure dans la perception des
droits de mutation avec un manque a gagner de 1paviénois, de novembre a février, par rapport
a la méme période 2007/2008, vous retenez commathsge une baisse des recettes de seulement
20 % par rapport a 2008. Sans vouloir jouer le®anig de mauvais augure, je vous trouve
exagéerément optimiste.

Notre voisin le département du Var, qui par aikentaugmente pas ses taux, comme quoi
c’est possible, prévoit une chute plus importantd @ évaluée a 33,3 % par rapport a 2008, soit
guasiment le double de ce que vous prévoyez. d'#& ltableau qui est visible sur le site du
département du Var. La chute est spectaculaire.
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De ce point de vue, l'équilibre de votre budgetppesmait quelque peu précaire, voire
artificiel, basé sur une recette largement suré&sim

De plus, en ce qui concerne le fonctionnementpsidbserve une progression de seulement
0,93 % des recettes réelles de fonctionnementbearee par contre une progression plus nette des
dépenses réelles de fonctionnement de 3,95 %, idaitjaraindre un retour de I'effet ciseau, c'est-
a-dire le moment ou les recettes deviendront iefes aux dépenses et ce dés 2013 si les choses
restent en I'état.

Ce n’est pas trés rassurant et il y a de quoiidteiet quand on constate qu’en matiére de
charges a caractére général, notre départemewditien 2008 en seconde position, juste derriere
les Hauts-de-Seine, avec 139,53 M€, tres nettemeittessus de la moyenne qui s’établissait a
91,27 M€.

Venons-en maintenant a ce qu’auront a payer enééss meénages. Tout d'abord, le taux réel
d’augmentation qu’auront a payer les ménages ed7@8 % car a vos 15 % s'ajoutent les 2,5 %
d'augmentation des bases. Ensuite, afin de mininfasbausse, Mme la vice-présidente a déclaré
dans la presse que la hausse ne représenterait,gepar mois et par ménage soit 18 € pour
'année ; vous avez dit vous-méme 3 €, il faudmacdeous mettre d'accord, je pense que vous y
arriverez.

Je suis désolé de la contredire...

M. Le Président- Moi c’est par foyer. Cela dépend de la taille dyefo

M. CUTURELLO .- J'ai pris un exemple type.

M. Le Président- Nous sommes toujours d'accord, avec Mme GIUDICELLI.

M. CUTURELLO .- C'est un foyer de famille nombreuse que voug avis.

Je suis désolé de la contredire parce que d’'apsesallculs que j'avais faits, qui sont proches
finalement des votres, un ménage qui en 2008 pagait€ de part départementale, va payer 276 €
en 2009, soit une hausse de 36 € ; on est déjaoabledde ce que Mme GIUDICELLI avait
annoncé mais, correspondant a ce que vous avdmdlement, je pense que les choses sont plus
proches de cette réalité. Si en plus on ajouteyifemntation de la taxe sur le foncier bati qui
concerne les propriétaires, le ménage qui paya0&8 pour le méme bien 287 €, va en 2009 en
payer 330, soit une hausse de 43 €. Si I'on ajoesedeux seules taxes, on aboutit a une hausse de
79 € pour un ménage propriétaire.

Et si en plus ce ménage habite Nice, a ces hausaés'ajouter les 15 % de hausse de la ville
dont la part est beaucoup plus importante. Ainsirpe méme bien, le locataire va enregistrer une
hausse cumulée de 140 € et le propriétaire unesbatiamulée de 295 €. Les Nigois sont donc
soumis au régime de la double peine. ESTROSI plQ8Tl, cela commence a faire beaucoup en
matiere de fiscalité.

Afin de minimiser ces hausses, vous citez pagee2¥partement de la Loire-Atlantique qui

aurait augmenté de 28 % le foncier bati. Renseigmésnpris, son taux passe effectivement de
6,68 % en 2008 a 8,53 % en 2009, ce qui resteeniéau 8,68 % des Alpes-Maritimes.
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Vous citez également avec gourmandise une suppessse de 51,2 % de la taxe fonciére a
Paris. Cela méritait vérification. C'est vrai qaevllle de Paris a augmenté ses imp6ts de 9 % mais
Bertrand DELANOE, apres un mandat entier sans lkadsda fiscalité, avait annoncé clairement
avant les élections gu'il serait amené a augmérgempots, et il a été réélu

M. Le Président- Nous aussi !

M. CUTURELLO .- Vous aviez annoncé l'inverse, une fiscalité axtaéro, et 1a, on a une
augmentation d'impot. C’est, je vous l'accorde asseginal, en général, on observe des décisions
post-électorales qui surprennent les contribuatdesme a Nice, par exemple.

En ce qui concerne la taxe fonciére, et la c'eghicement une méconnaissance qui vous a
induit en erreur, car comme vous le savez Parisuesti département et, figurez-vous, il n'existait
pas jusqu’a aujourd’hui de taxe fonciere, elleéacééée cette année au taux de 3 %, tres largement
inférieure a la noétre. Ce qui fait que l'effortctid demandé aux Parisiens s'établit globalement a
7 %, & comparer a la situation des contribuablesisiqui, eux, subissent une hausse de la ville et
du département de 15 %, soit le double. A vouloip fprouver, on prend le risque d'étre démenti.

Cette mise au point effectuée, venons-en a certngos choix budgétaires qui sont soit
inopportuns, soit contestables.

Il en est ainsi de votre décision de ne pas remaplan fonctionnaire sur deux partant a la
retraite, imitant en cela la politigue malthusiemhegouvernement en la matiere. Ce seront autant
de postes et donc autant d'emplois supprimés damsament ou I'on vient d'observer en 2008,
avec 15 %, la plus forte hausse du chdmage dame département. Il y a dans ce domaine une
persistance dans la volonté de réduire les moyenmims de la puissance publique dans tous les
domaines : I'éducation, la santé, les collectivités services publics en général, qui est uneefaut
économique en temps de crise.

En ce qui concerne le logement, si vous augmentiegtantiellement les crédits prévus, c'est
pour les consacrer presque exclusivement aux epésatle réhabilitation ainsi que de rénovation
urbaine sous I'égide de I'ANRU, au détriment duarditement de la production de logements
sociaux nouveaux.

S'il faut faire un effort pour améliorer des logenseexistants, il est par contre trés contestable
de ne quasiment rien prévoir pour soutenir la cangbn de logements sociaux qui manquent si
cruellement dans notre département.

De plus, en ce qui concerne I'ANRU, vous le salex plus vives inquiétudes s’expriment
régulierement quant a la pérennité des financemdsatd’Etat. Il est également inopportun
d'engloutir 3 M€ dans Habitat 06 pour acheter |aVSiEe Cagnes-sur-Mer qui gere deux cents
logements. Cette dépense n'apportera aucun logesueral supplémentaire.

Le budget de I'action sociale fait apparaitre unegpession de 6,64 % mais celle-ci est due
pour l'essentiel a l'augmentation quasi mécaniqud2jl % de l'aide aux personnes agées et de
9,52 % de l'aide aux handicapés. Cela ne permptisade rattraper notre retard en matiere de
dépenses directes d’'aide sociale nettes puisque département restera encore comme en 2008,
avec 425,57 € par habitant, sous la moyenne n&tiolea4 33,71 € par habitant des départements de
méme strate. Et la prévision de 4 % d’augmentaties crédits destinés au RMI s'avérera
malheureusement insuffisante au regard de la sos&le brutale qui est encore devant nous, et
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c’est aussi au regard de celle-ci que la réedughi@vue de 6 % des crédits destinés au fonds de
solidarité logement apparait comme incongrue.

En matiere d'éducation, si I'on observe une fogesse des crédits destinés a I'enseignement
supérieur reposant sur la programmation annoncé&amhpus STIC, par contre en ce qui concerne
I'éducation proprement dite, on observe une balssplus de 8 % des crédits, conséquence d'une
réduction des crédits d'investissement destinés @ohstruction neuve, et ce alors que le plan
« colléges » 2004-1010 n'a pas fait I'objet d'éadle évaluation. C'est vrai que I'an dernier deff
a éeté plus important.

Mais il y a en matiere d'éducation une mesure Que avez prise, qui est devenue le symbole
de votre politique, c’est 'augmentation du prixsdepas a 3 € des cantines des colléges. Vous
'avez décidée le 13 novembre alors que la crigi é€ja la, vous l'avez maintenue malgré nos
propositions en janvier alors que la crise s'ihstatlurablement. Ainsi, alors que les familles les
plus modestes, donc les plus vulnérables, subiskemtlein fouet les effets de la crise, au lieu
d’utiliser les moyens de notre collectivité pows Bider dans un domaine parfois crucial, vous avez
pris une mesure qui contribue a aggraver leurgcdlfés. C’est impardonnable.

Mais, malgreé tout cela, vous pourriez me dire sftcfacile de critiquer et que feriez-vous ? »
Eh bien, je vais vous le dire

En premier lieu, nous n'aurions pas cédé a la dégagle la baisse d'imp6t décidée en 2001,
ainsi les recettes des droits de mutation aur&igntitilisées a autre chose qu’a combler la baisse
recettes qui s’en est suivie. Nous aurions utiigiremment la manne des recettes miraculeuses
des droits de mutation.

Comme nous vous l'avions proposeé, nous aurionsséitles suppléments de recettes pour
lancer un grand plan de construction de logemendsagx pour répondre a l'urgence absolue a
laquelle sont confrontés nos concitoyens. Nousoasrinitié et contribué a mettre en place un
bouclier social avec, en matiere de logement, egales d'un certain niveau de ressources, la mise
en place d'un bouclier logement pour que la chdtglgement n'excede pas 30 % des revenus du
ménage ; un prix des cantines en fonction des tevelont le calcul serait basé sur le quotient
familial, comme nous l'avions proposé en janvien;effort particulier en matiére d’hébergement
des personnes agées, avec une politique volomtadist construction des maisons de retraite
publiques.

Avec cette autre orientation politique, nous sesiamjourd’hui évidemment dans une autre
situation, moins pénalisante, et mieux armeés pawe face a la crise. On ne serait pas en tout cas
dans l'impasse ou se trouve aujourd’hui notre ctilligé, obligée d'augmenter fortement les impoéts
pour satisfaire aux critéres du soi-disant planetence

Alors, vous l'aurez compris, votre proposition deddet en équilibre précaire, quasiment
artificiel, totalement tributaire des soubresawgdalconjoncture particulierement instable, ne nous
satisfait pas. Il est le résultat de votre impr@arme passée et de vos choix doctrinaires
d'aujourd’hui, misant tout sur l'investissementignorant le soutien a la consommation. Vous
parlez de budget de relance, il s’agit en fait dddet de vos carences.

Nous voterons donc contre.

M. Le Président- Merci, M. CUTURELLO. M. MOTTARD demande la parole.
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M. MOTTARD .- M. le Président, rebondissant sur les propos nden collegue
CUTURELLDO, je considére que vous avez décidémeaudmup de chance, enfin votre majorité,
vos amis politiques et vous-méme puisque, il y @aques semaines, en conseil municipal, le maire
de Nice annongcait la hausse de 15 % des impégsuteou I'opposition a choisi de quitter la salle
avec perte et fracas, ce qui fait que le lenderairs les journaux on n’a parlé que de cette affaire
la et pas de la hausse d'impét, et donc aujourd'Bsi vrai qu'on peut parier que demain il y aura
beaucoup d'explications sur les Jeux olympiqueeet-€tre peu sur la hausse des impo6ts présente.

Alors, le moins que nous puissions dire est queite dont on a parlé n'a rien a voir alex
Tartaresde Dino BUZZATI. A peine annoncée, elle était di§adéveloppant dans les grandes
largeurs toute la panoplie de ses conséquencesatigai®s pour I'économie, pour le social ou plus
simplement pour la vie quotidienne.

Pour notre collectivité, la crise épouse la coutbecendante de la perception des droits de
mutation, droits qui constituaient I'année derniéneore une ressource égale a celle des impots
directs.

Comme le rappelle le document de présentation ¢le \oudget, le produit encaissé est en
diminution d'environ 10 M€ par mois par rapporaaréme période de lI'exercice précedent.

C'est ainsi que vous nous proposez, « au doigtlldeyimais qui pourrait vous le reprocher,
une hypothése de baisse de 20 % par rapport a®F foit une recette de 286,4 M£€.

Au-dela de la chute des droits de mutation quaganht tout un indicateur de la crise, celle-ci
se propage a toute I'économie azuréenne avec, comusde rappelez dans le document, une chute
de la croissance, une explosion du chémage et wméém en puissance logiqgue du RMI. Méme si
l'aggravation est patente, nous sommes a peu e @nés dans le cas de figure envisagé en janvier
lors du débat d'orientation budgétaire. Du cougmdlyse que nous avions faite a I'époque reste
entierement valable ou presque.

Ainsi nous avions dit, je le rappelle :

« En ces temps de crise et de baisse du pouvodhatapour nos concitoyens les plus
modestes mais aussi pour les classes moyennespéut pas y avoir une compensation mécanique
des pertes sur les droits de mutation par une amggtien des impots directs. Et cela pour une
bonne raison, qui avant tout est une raison sociale ne sont pas les mémes populations qui
payaient les droits de mutation, souvent des neideats aisés, on le sait, et celles qui paierent |
supplément de fiscalité directe locale. Pour ndashausse ne pourra étre que modeérée et étalée
sur plusieurs budgets. »

Ensuite nous avions préconisé de hiérarchiser ddiiques en partant du principe que le
conseil général doit d'abord étre exemplaire ssiceepétences obligatoires quand elles touchent a
la solidarité, a I'éducation et au social.

Nous avions ainsi rappelé que si la politique dgetoent ne fait pas partie de nos
compétences obligatoires, elle peut étre intégads de noyau dur car elle participe de la soli@arit
du social et surtout d'une urgence.

Suivait une invitation a réduire le train de vierdre institution.
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C'est donc tout naturellement avec cette grilléedture que nous avons examiné le projet de
budget que vous nous soumettez aujourd'hui.

Sur le plan de la méthode tout d'abord, nous ctorstapositivement que vous avez
abandonné celle de Coué, du «tout sera quand np&rssible », pour une évaluation assez
rigoureuse des conséquences de la crise sur l'biesees politiques du conseil général. Il est vrai
gu’en la matiére, les nécessités budgétairestiadilia prise de conscience.

Le résultat méthodologique est honorable, un etfioété fait pour hiérarchiser les priorités
comme nous le demandions, méme si bien slr onreepas partager ces choix, et cela d'autant
plus radicalement qu'il n'y a pas eu de débat aw e notre assemblée depuis un DOB ou,
précisément, rien n'était arrété.

Ainsi, par exemple, sur la question cruciale degraentation des impots, deux options
s'offraient a nous. Force est de constater que &ees choisi 'une d'elles sans qu’il y ait eu un
véritable débat au sein de notre assemblée. Amsis avez fait le choix d'une augmentation de
15 % des quatre taxes directes afin d'atteindneroduit fiscal de 404,4 M€ probablement pour des
raisons politiqgues. Chacun sait qu'une augmentdtioie est plus facile a assumer hors année
électorale qu'une augmentation lissée sur plusexgecices. Une hausse qui s'ajoute, ne l'oublions
pas, je I'ai rappelé en préambule, aux 15 % d'an¢gtien de la ville de Nice, méme si la presse en
a peu parlé.

Méme si dans I'absolu vous pouvez légitimementelppu'il n'y a pas eu d'augmentation
depuis de longues années, vous avez fait un cerntaitbre de comparaisons, que la Région PACA
avait procédé pendant la méme période a d'impasasmtigmentations, dites-vous bien que tout est
dans le contexte, et le contexte aujourd’hui rerslipportable pour les contribuables les plus
modestes, et méme pour les classes moyennes, usseharutale et forte. Car n'‘oublions pas qu'en
matiere de fiscalité locale, I'exonération totaleche une population, aux alentours de 15 % pour la
taxe d'habitation, qui est beaucoup plus réduitegpur les impots nationaux comme l'impodt sur le
revenu.

De plus, le conseil général n’est pas la ville deeMet un recours a I'emprunt dans un contexte
bancaire plutdt favorable pour les institutions Imues, est une solution qu'il fallait peut-étre
explorer un peu plus car, comme vous le rappeles t&a document introductif, c'est un moyen
d’étaler dans le temps la charge d'investissembmtgue durée de vie.

Mais au-dela de cette question de l'augmentatiola discalité, et c’est peut-étre I'essentiel,
guelle politique celle-ci va financer.

Comme je l'ai rappelé précédemment, nous vous aviemcouragé a hiérarchiser vos
priorités. Apres étude du projet de budget, il neeimble a peu prés acquis que le périmétre social
est maintenu puisqu'il serait en hausse de 4,5eé%e @Gption nous semble non seulement judicieuse
mais aussi indispensable en période de crise. @apgr'intensité de celle-ci est telle que I'ontpe
se demander si ce sera suffisant.

Ainsi, par exemple, vous conservez les mémes eBifaiu budget malgré une baisse du
nombre des allocataires du dispositif RMI/RSA e@&@our tenir compte de la progression de leur
nombre qui a d'ailleurs déja commencé lors du demnimestre 2008 : plus 2,4 % par rapport a la
fin du trimestre précédent. C'est bien mais on paaihdre la une sous-estimation des besoins qui
risquent de se développer de facon exponentieliedo long de I'année, en méme temps que la
dégradation du marché de I'emploi.
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Dans le domaine de I'éducation, le budget des gaslénregistre une baisse par rapport a
2008 tant en investissement qu'en fonctionnemergteduve un peu plus son niveau de 2007. Et
pourtant, les besoins existent ne serait-ce queaiteindre les objectifs du plan « colleges avenir
et notamment celui des 700 éléves par établissement

Je voudrais au passage insister, c'est un petiapeaxe mais extrémement important, sur
cette action emblématique de notre collectivité qoestituent les « voyages de la mémoire ». En
guelques années elles se sont imposées dans kgpadducatif de notre département. La mémoire
n'est jamais superflue, jamais un luxe, elle estdewoir, nous devons continuer a l'assumer sans
réduire la voilure et j'espére que c'est cela dadgira.

Pour les autres politiques, a I'évidence des affont été faits pour adapter les budgets sans
toucher a I'essentiel. Sur ce plan, les respornsalde budgets culture et sport ont fait, nous avons
pu le constater en commission, un travail partielinent sérieux.

Pour la culture, j'ai notamment apprécié, vouslarappelé dans votre discours de politique
générale, que le budget de crise n‘ampute paddrtgment le fonds de soutien cinématographique
qui a la particularité d'étre a la fois une actioitturelle, une opportunité économique et vous avez
rajouté eégalement une action de promotion poueradgpartement.

Nous notons également une baisse de 12 % dessci@isacrés aux moyens geneéraux.
Réduire de 20 % les frais de protocole et d'unéag®m d'unités le parc automobile a peut-étre un
effet limité sur le budget mais il a une grande ami@nce symbolique aux yeux de nos concitoyens.
D'ailleurs dans un méme ordre d'idée, le budgetladeommunication, lui aussi en baisse
substantielle, doit & mon sens encore étre rédeist la demande que I'on entend, quand on se
proméne dans la ville en ce moment.

Par conséquent sur le maintien des budgets socgux|e toilettage des politiques non
obligatoires et sur la réduction substantielle dhintde vie de notre collectivité, nous pouvons
affirmer sans langue de bois que nous ne sommdsipa®étre sur la méme longueur d’onde.

Reste, sur cette hiérarchisation des prioritésx désaccords trés importants.

Tout d'abord, la politique du logement. Malgré @eetaine réorientation, comme le rappelait
mon collegue TUJAGUE, 40 M€ d'investissement celanous semble pas a la hauteur des enjeux,
surtout si I'on considere que ce secteur est déeamhen matiére de création d'emplois dans notre
région. 40 M€ c’est trois fois moins que pour lestes. Et Habitat 06 pourrait notamment, au-dela
des deux cents appartements cagnois, monter bgapt@uvite en puissance.

Mais notre désaccord s’exprime avant tout sur kenpille relance. Avec 400 M€, vous
maintenez a un niveau élevé les investissementggdtité, ce plan pour les Alpes-Maritimes est, et
vous le revendiquez, une déclinaison du plan nakidhen a les mémes défauts. Si I'on s’en réfere
au rapport de la Chambre régionale des comptepeonhméme dire qu'il les aggrave. En effet la
CRC, en page 10 du rapport d'observations dont albuss discuter je crois en toute fin de séance,
rappelle que le Département présente une fortebdi@@sa la conjoncture, due a une structure
economique trés dépendante de la consommation deag®s : poids important des services, du
tourisme et des retraités dans la population dariément. Et pourtant, dans un département qui
aurait été tres sensible a des mesures de relanda ponsommation, vous faites financer par les
plus modestes et les classes moyennes un platadeegar l'investissement dirigé principalement
en direction du BTP.
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Circonstance aggravante - je cite Jean-Raymond WWUERRA en commission - le volet le
plus important de ce plan de relance, les rou®3 M£, est peu générateur d'emplois. Mais surtout,
comme vous l'avez rappelé vous-méme lors du lantechalit plan de relance et, avec un certain
courage je dois dire, vous l'avez rappelé en sépléreere ce matin, le secteur du BTP n'a pas
toujours fait preuve, c'est un doux euphémismesdare période récente, d'un grand sens de
I'intérét général, refusant les marchés publicsmdua conjoncture leur était favorable, et on va
encore revoir cela tout a I'heure en parlant dupeenSTIC qui est dans ce cas de figure. Comment
peut-on aujourd’hui leur faire confiance ? Pensmrswraiment, comme vous l'affirmez en page 8
du rapport, que la commande publique a ce secteujevcite - créer ou maintenir des emplois ? Du
moins a la hauteur de notre investissement et ke @es contribuables de notre département. On
peut bien sdr toujours espérer une rédemptionesdivine conversion, mais admettez que rien n'est
moins sar.

Notre conviction en tout cas est faite, si les 18'&ugmentation de la fiscalité doivent servir
majoritairement a financer ce plan de relance aigsgtils ne sont pas justifiés.

En résumé, nous pensons que votre pari est ridquiue ne partageons pas votre optimisme.
Pour nous, je l'ai dit au début de cette intenamties Tartares sont déja la et ce n'est pasdeg&c
mercenaires que nous les arréterons. Je vous riemerc

Me BALARELLO .- Ce n'est pas les Tartares mais les Tatars.

M. Le Président- Mes chers collegues, nous trancherons ce déba kestiTartares et les
Tatars, manifestement il y a deux positions. Ent #@at de cause, je préfére m'adresser aux
habitants des Alpes-Maritimes.

Je vous ai écoutés avec beaucoup d'attention st\ec@ que, je répete ce que jai dit au
départ, je crois que vOS propos aux uns et auesuag nous ont pas étonnés.
Vous nous avez joué le couplet «nous l'avions bdg, un peu comme Mme Irma, M.
CUTURELLO. C'est vrai qu'on peut toujours prévoirum jour, comme ces voyantes qui vous
prévoient la mort, cela va arriver a tout le monarys prévoyez depuis dix ans la baisse des droits
de mutation.

M. CUTURELLO .- Non, depuis trois ans.

M. Le Président- Elle arrive aujourd’hui, est-ce que cela vous deafiour autant comme
un gestionnaire exceptionnel qui pourrait prendserénes de cette collectivité ?

M. CUTURELLO .- Gestionnaire prévoyant.

M. Le Président- Je pense que c'est plutdt un argument un peu faildés je voudrais
malgré ces qualités de voyance que vous vousairjiM. CUTURELLO, et de fagon trés globale,
vous dire que je suis quand méme un peu surprigpanalité de vos interventions.

M. CUTURELLO, jaurais pu croire a votre sincéritgais il y a quelque chose qui m'a
profondément choqué dans la fin de votre intereentc'est que vous nous avez dit: je vous
reproche d'avoir baissé les imp6ts en 2001. Egsapne démonstration trés longue d'ailleurs,
j'espére que vous pouvez noter la liberté de papadevous avez dans cet hémicycle qui est égale a
celle de la majorité, mais j'espéere que vous ne diserez pas encore un peu plus parce que trois
groupes cela fait déja beaucoup, chaque fois oitiawite des temps de parole, c'est peut-étre pour
vous, plus vous étes petits, un moyen de parler Iphgtemps, néanmoins je voudrais quand méme
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dire, M. CUTURELLO, que cela a démoli toute votgmbnstration. « C'est grave, cela augmente,
c'est fort, cela fait peser un poids sur les mésage'aurait pas fallu le faire, il n'y a que soqui

le faites...» Et puis, a la fin, vous nous dites : « maise@ius grave erreur a été de les baisser en
2001 ».

Alors 13, j'avoue gque je ne comprends pas. Il aul@nc fallu maintenir pendant huit ans une
pression fiscale équivalente a peu prés a celld'gne@augmente aujourd’hui, puisqu'une baisse de
12,6 %, quand on est a 100 et qu'on baisse de @B%oplus fort que quand on est a 85 et qu'on
augmente de 15 %, vous le savez ; en valeur ahdalbaisse de 12,6 % en 2001 et I'augmentation
de 15 % aujourd’hui, c'est exactement la méme cliiseous nous dites qu’il n‘aurait pas fallu la
faire ! Donc pendant huit exercices budgétairemuiait fallu qu’il y ait une pression fiscale plus
forte, comme celle qui va arriver aujourd’hui mailteeisement, et je le dis bien, malheureusement,
ce que vous nous reprochez de faire aujourd’huis aariez voulu le faire supporter aux habitants
des Alpes-Maritimes pendant huit ans ! Cela awitautant de pouvoir d'achat si je suis votre
démonstration. Mais cette baisse du pouvoir d’ache vous nous reprochez a travers cette
augmentation, vous vouliez linfliger en 2001, 20@R03, 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, huit
années ! Les chiffres que vous avez cités, qui sopbrtants j'en conviens, qui vont peser sur les
ménages, et jai expliqué pourquoi et comment, vemgliez tout simplement les multiplier par
huit !

Ce qui apparait comme inacceptable pour vous poeiiannée devait étre fait pour huit autres
années. Je dis que c'est justement la fierté de meforité, la fierté des deux précédents présicen
Charles GINESY et Christian ESTROSI, d'avoir maiatee cap de la stabilité, méme de la baisse
fiscale, je crois que c'est a I'nonneur de notrforité, ce n'était pas une erreur de gestion, hien
contraire, nous nous adaptons, nous ne sommes essidéologues, nous sommes des
pragmatiques ; vous avez les uns et les autreagp#l aux grandes idéologies, vous avez parlé de
Milton FRIEDMAN, de la main invisible sur le marchil. TUJAGUE a appelé aussi au secours
les grandes théories contre le libéralisme... Cé pa&sle sujet, sincérement.

M. VICTOR .- C'est pourtant la cause !

M. Le Président- Et puis le débat entre relance par linvestissene¢ntelance par la
consommation, ce n'est pas le sujet, on n'est p#ssemblée nationale. Je vous parlerai de la
relance par la consommation, mais comment peuetancer par la consommation, sur quelle
compétence, M. CUTURELLO ? Vous nous reprochezaglie I'on a faite. Au contraire, je crois
gue le choix de la modération fiscale qui a étéoanée, Christian ESTROSI l'avait dit a cette
tribune en 2003, sous sa mandature il y aura wualfié zéro, il a respecté scrupuleusement cet
engagement. Nous n'avions pas pris d'autre engageme

Au-dela de cette contradiction qui me choque et fjmalement démolit tout votre
raisonnement et démontre a quel point vous ét@scere dans votre discours, puisque vous nous
reprochez d’augmenter la fiscalité puis vous napsachez de ne pas l'avoir fait pendant huit ans,
simplement je vais vous parler de Paris parce gue jveux pas vous laisser dire des contre-vérités.
C’est un point essentiel, non pas que je vais gpuwdans la comparaison avec les autres
départements ou avec la Région des motifs deipagtdn ; les choix que nous prenons ici, nous le
faisons sereinement, nous les assumons, ce sarttdesde notre majorité, vous les contestez, c’est
normal, nous n'‘avons pas a les partager avec vags e réle de la majorité et de I'oppositionisna
je ne laisserai pas dire des contre-verités.

Un mot sur Paris. Vous l'avez dit, la ville de Baaicette singularité de conjuguer a la fois
ville et département. M. DELANOE est a la fois meaite Paris et président du conseil général de
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Paris. Qu'a-t-il fait ? Il a augmenté la fiscalitgunicipale de 9 % avec des bases qui sont quand
méme tres élevées a Paris. Et qu'est-ce qu'it d'&aitre de fagon beaucoup plus subreptice 2La, |
vous renvoie a la lecture déshos journal sérieux, et d€anard enchaingjournal encore plus
sérieux. Je les cite, cela va éclairer notre askxardd cela va vous éclairer parce que je crois que
VOUS n'avez pas bien compris ce qui s'est passé.

LesEchos:

« Le budget 2009 est pourtant sans équivoque. lresé€llode Paris a en effet entériné une
envolée des taux de 51,2 %. La ou il payait 400 €2@08, le contribuable parisien devra donc
verser cet automne plus de 600 £.

Le budget est pourtant sans équivoque. La taxedomnpassera de 7,11 % a 7,75 %. »
Jusque-Ia, vous avez raison. Chez nous, elle plasgéb5 % a 8,68 % soit plus 1,13 %.

Ca, c’est la partie visible de I'iceberg DELANOFE,11 % a 7,75 %, soit plus 9 %. Jusqu'ici
tout va bien, si I'on peut dire, la-bas c'est biem,c'est mal, mais je vous laisse a votre
contradiction.

« Et, dans un souci de rééquilibrage de la fiséaltarisienne, il sera en outre créé une
nouvelle taxe fonciere, dite départementale, aaux tres modéré de 3 %. »

Par conséquent, on est a 7,75 % plus 3 %, cel& @a$d,75 %. Ce n'est pas plus 3 %, c'est
une taxe a 3 %. Le taux désormais passe a 10,TEh&z nous il est a 8,68 %. Je lis toujours les
Echos peut-étre se trompent-ils mais je ne crois pas.

« Les Parisiens verront donc en réalité la taxecfere passer de 7,11 % a 10,75(%4 part
municipale plus la nouvelle taxe de 3 86jt une hausse de 51,2 % par an. »

Ce n’est que pour la taxe fonciere.

« Et, comme le taux des autres prélevements augraessi, les impots directs des ménages
parisiens, taxe d'habitation et taxe fonciere, sfa@tront globalement cette année de plus de
31 %. »

Ce n'est pas une justification, et d'ailleurs nolem avons pas besoin, parce qu'on n'a pas
besoin de se comparer aux autres pour décrireceletéce que nous faisons, nous nous adaptons
aux circonstances du département des Alpes-Masti@a I'a dit, sans idéologie, on a permis a ce
département d'éviter un choc fiscal pendant onge Bncrois que c'est remarquable, nous sommes
le seul département de France avec le Val d’Oise pas avoir augmenté la fiscalité. Je crois que
c'est au credit de cette assemblée. Vous n'aveag@sé ces choix mais je crois que tous les
contribuables des Alpes-Maritimes peuvent s’en uiéjopendant neuf ans il n'y a pas eu
d'augmentation de la fiscalité. Je crois que d¥e=t, cela a bénéficié a I'économie départementale.
Excusez-moi mais quand vous dites « il n'aurait fadlsi, vous avez été des flambeurs », et en
méme temps vous nous dites qu’il fallait augmenptes, il fallait faire plus. Vous avez pointé les
guelgues baisses qu'il y a dans ce budget. Quaitfllbaisser, M. CUTURELLO, en cette
période ? Fallait-il ne rien faire, accumuler tol@eigmentation des droits de mutation, fallaled
laisser gelés, faire une épargne de précautiobasrle laine...

M. CUTURELLO .- J'ai dit ce qu'il fallait faire.
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M. Le Président- ... alors que nous les avons injectés dans I'écon@mieservice de
I'emploi. Si le chbmage a baissé de 14 000 persodaas le département des Alpes-Maritimes
depuis 2003, si nous avons 3 000 Rmistes de moiest-ce pas le résultat de cette modération,
n'est-ce pas le résultat de I'investissement ?cBes, nous les avons faits délibérément. J'airserai
gue vous me disiez ce qu'il n‘aurait pas falluefak-t-on flambé les dix mille ménages qui ont
bénéficié d'une aide au logement, les vingt milerspnnes qui ont bénéficié d'une aide a
I'environnement, les huit mille étudiants qui omnéficié du prét au logement, de l'aide a la
mutuelle, du prét pour le permis de conduire ? Hagp ou pouvoir d’achat ?

C'est tout simplement un soutien permanent a l@og Nous nous sommes adaptés et,
aujourd’hui, je le dis, nous faisons le choix denteair I'investissement. C'est stupide d'opposer |
relance par l'investissement et la relance parolasscmmation. Nous n'avons pas les moyens au
niveau d'un conseil général, mais connaissez-\vesisdmpétences de notre conseil général ? Nous
exercons, et je remercie ceux qui l'ont salué,idkakOTTARD et Francis TUJAGUE notamment,
notre effort en matiére sociale. Est-ce que noussgectons pas notre engagement social ? Est-ce
gue nous ne versons pas I'APA, la PCH, le RMI ? Ngtsommes contraints, nous y sommes
obligés, et en plus nous avons des dépenses abdlegasur l'investissement ! Est-ce que la relance
de l'investissement quand on crée des établissanimébergement pour les enfants handicapés,
pour les personnes agées, est gaspillage, estasetpis'oppose au pouvoir d'achat ?

C'est une logique absurde d'opposer linvestisseman pouvoir d'achat. C’est
l'investissement qui crée I'emploi et, en plusace¢érmet a notre département de s’équiper. Je ne
comprends pas cette opposition.

En matiere de transports, la politique a 1 € agsgmté au cours des deux années précédentes
20 M€ de pouvoir d'achat, et nous mettons cettéard® M€ de plus; cela fera donc 30 M€ . Je
crois qu'il n'y a pas beaucoup de départementfoquie méme effort, et c'est un effort direct pour
les ménages parce que le budget des transportsspeses foyers. Je ne vois pas comment vous
pouvez contester cet engagement. Je note que MAGUE nous a décerné beaucoup de satisfecit,
je I'en remercie, au détour de son propos, jeilestas : I'APA, il s’en est félicité ; le handicapa
salué l'effort ; l'investissement, il s'est réjouiil soit maintenu ; la récupération de la TVAuUg0
avez dit que vous y étiez favorable.

M. VICTOR .- La pérennisation.

M. Le Président- J'ai peut-étre moins noté les critiques, ellesegiiala aussi et je vais en
dire un mot. Mais, sincérement, je I'ai dit, cesh'pas une volonté idéologique d'augmenter les
impots, croyez-le bien. Grace a la forte poussée dieits de mutation, nous avons equipé ce
département et soulagé les ménages ; nous l'aairarit que nous le pouvions. Aujourd'hui, nous
demandons un rattrapage. Finalement, ce rattrap@agespond a la baisse de 12,6 % en 2001 que
vous nous reprochez. On est dans le simple rageaula veut dire que les taux depuis 1997 sont
sur le méme rythme, ils n'auront quasiment pas éalepuis 1997. La, votre discours est assez
politicien, convenu. Est-ce que je vous parle ddidaalité régionale ? Que dites-vous a M.
ALLEMAND quand, depuis 1998, il a augmenté les tdexa Région de 110 % ? 100 % depuis la
méme période ! Conseil général 1997-2009, taux péisqu’il y a eu moins 12 % en 2001, on
rattrape aujourd'hui, allez, plus 1 % si vous vbukt la Région c'est plus 110 % ! Vous allez me
dire que c'est plus faible, mais est-ce une jastiion ?

Je pourrais parler de la TIPP, la taxe sur lesyitegétroliers, a la Région, il y a une part Etat
et une part Région, la Région I'a mise au maximystus 200 % en 2007 et en 2008. La taxe
professionnelle sur deux ans a la Région : plu%6fur les entreprises en 2005 et 2006. Les cartes
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grises, troisieme volet avec la TIPP : plus 58 %u%/ne critiquez pas, vous n'avez pas les mémes
réflexes l1a ?

Je suis étonné de cette vision un peu sélective.

Aujourd'hui, quelle est la situation ? On a fait tecensement de la fiscalité dans les
départements. Je pourrais vous citer les choisoyi faits, je ne vais pas le faire. Mais aujowrid'h
il y a soixante-dix-sept départements qui augmerem fiscalité. Dans les gros départements, le
Nord, parti socialiste, plus 41,7 % de 2001 a 20@8Pas-de-Calais plus 43,2 % ; le Puy-de-Déme
plus 15,5 %. Il y a des départements de droitegtiaugmenté aussi, beaucoup plus que nous.

Je crois, M. CUTURELLO, M. MOTTARD, M. TUJAGUE, duserait mieux d'ailleurs dans
le cadre de la réforme institutionnelle qui eshédre, que nous ayons une action commune pour
sensibiliser les pouvoirs publics sur les diffiégltauxquelles sont confrontés les départements. Je
I'ai fait hier, j'ai rencontré Mme ALLIOT-MARIE, leministre des Collectivités locales, pour lui
dire que les départements de France dans leur bhesedu fait de la baisse substantielle et trés
forte des droits de mutation, sont tous confrodté@me situation difficile. J'ai demandé que I'on
suspende d'ailleurs la sur-fiscalisation qui affelet département des Alpes-Maritimes puisqu'on
nous prélevait au niveau de la péréquation gloR8@l&1€ de droits de mutation. Ce sont ces
démarches qui me paraissent aujourd'hui plus cotesr@u'une petite polémique. Sincérement, je
ne la trouve pas justifiée.

Vous avez évoqué les uns et les autres la réfoeaecdllectivités locales. Je partage votre
constat. Le département doit rester un pilier fastinnel francais. Je crois que c'est la collégtiv
de la solidarité sociale et territoriale, et ce dgpetdl'exprime bien, et je ne vois pas par quoi on
pourrait le remplacer. Quand je vois comment laidtégst tellement éloignée de ce département,
et combien le conseil général est une collectiggéproximité, je ne crois pas a la pertinence du
couple région/département que vos représentargsiaulu comité Balladur ont approuvé. Le débat
est ouvert, je ne crois pas qu'il soit aujourdleutadre de le poursuivre. Il y aura un débat dievan
les assemblées parlementaires sans doute a I'aeitgenorois que la réalité sera peut-étre un peu
différente des propositions qui ont été formuléssc'est normal. Je suis heureux qu’il y ait ce
débat. Je ne pense pas que l'on puisse resteldadaitgation actuelle et c'est pour cela que, avec
Christian ESTROSI, nous avons engagé une réflesimria mutualisation des services, c'est pour
cela que j'ai insisté dans la présentation de akydiusur la nécessité de mieux mutualiser nos
services avec le SDIS, avec d'autres collectivif@sand toutes les collectivités font les mémes
meétiers, exercent les mémes missions, je crois mpuit étre utile de les regrouper, cela fera la de
vraies économies d'échelle et cela nous fera écseontu fonctionnement.

Quelques précisions aussi sur des points que wazrssaulignés.

M. TUJAGUE, vous avez parlé d'augmentation sansduient ; elle n'est pas sans précédent,
elle est modérée. Vous avez parlé des transferf&@dé qui ne seraient pas compenseés ; depuis la
loi de 2003, les transferts doivent étre compenaéd'euro pres, c’est une obligation
constitutionnelle, ils sont respectés, mais c'esit qu'il y a eu d'autres dispositifs |égislatiis ge
prévoyaient peut-étre pas les transferts adapt¢s,néluderai pas ce débat, vous avez raisorede |
poser. Sur les routes, le RMI, les TOS nous avongretransfert et la Constitution le garantit de
gualité. Sur la prestation de compensation du ltapdic'est vrai que nous avons des inquiétudes.
Cette prestation a été créée par une loi de 2@0&mpensation de I'Etat a été de 8 M€ en 2006,
8 M€ en 2007 et 9 M€ en 2008 pour des dépensestgjent moindres. La, nous en avons bénéficié
parce que les dépenses étaient en 2008 a peuquigaléntes, elles étaient beaucoup moins fortes
parce que la prestation de compensation du handicaig du temps a venir ; ce sont des ressources
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qui viennent de la Caisse nationale de solidamidr fautonomie. Par contre en 2009, on prévoit
26 M€ de dépenses sur la PCH contre 9 M€ de recelitey a un probleme et jai saisi le
gouvernement sur ce plan parce qu'il n‘est pasalayoe ce poids soit supporté uniquement par les
conseils généraux. Mais il est faux de dire qudalkement les transferts ont pesé sur le budget du
Département.

Vous avez parlé de notre relation avec le mondd'@mnomie, vous avez parlé d'un
millefeuille. J'ai évoqué moi-méme une certaindoretlisation avec la suppression de Sophia
Alpes-Maritimes, syndicat mixte qui va étre intédeins les services du conseil général. Nous vous
répondons la-dessus, c'est une logique assez. claire

De méme, sur la promotion des stations et suel'@@nomique, j'ai recu ce matin un mail de
la CCI me reprochant de trop diminuer le concowrgahseil général en leur faveur, nous prenons
nos responsabilités en la matiére et nous allons da sens de rationalisation.

Sur les stations de sports d’hiver, vous avez xiactement l'inverse de ce qu’on allait faire.
On integre justement la promotion des stations demsyndicats mixtes, en tout cas pour le plus
gros d'entre eux qui concerne les stations du Mévoa Les crédits de promotion passent de 7 %
du chiffre d'affaires des trois dernieres annéés%. L'effort pour le budget départemental est
rationalisé et diminué.

Sur la SEM Habitat 06, je crois qu'il est bon, eti¥ nous l'avez longtemps reproché, que le
conseil général ait un outil en faveur du logemdéns.en est doté avec la SEM Habitat 06 qui a
racheté la SEM de Saint-Laurent-du-Var et qui aujbwi rachéte la SEM de Cagnes-sur-Mer. Ce
sont deux sociétés d'économie mixte qui foncticemiaires bien, qui disposent chacune d'un parc
de trois cents logements. La SEM Habitat 06 aurec &ix cents logements, c'est le minimum pour
pouvoir engager des démarches de construction.ufdifwi, la SEM Habitat 06 est en train de
construire trois cents logements, elle va montep@asance mais, pour le faire, il faut gu’elle ait
des fonds propres, un capital, un patrimoine. bgerments de Cagnes-sur-Mer, les logements de
Saint-Laurent-du-Var rapportent beaucoup, ce seatSEM trés prospeéeres, et je remercie le maire
de Saint-Laurent et le maire de Cagnes de nousvigis vendues au bon prix d'ailleurs, je rassure
leurs contribuables, nous avons eu une négociaibarnée, virile, et je crois que cet outil sera
utile comme il sera utile qu'on aide Cote d'Azubltit. La aussi j'ai entendu M. CUTURELLO qui
est parti, c'est dommage, dire pendant des anr@es'aide pas assez Cote d'Azur Habitat sur la
réhabilitation et sur la vacance. On met cette art®l€ de crédits exceptionnels pour justement
acceélérer les choses en faveur du logement social.

Nous serons donc la aussi au rendez-vous de cedsgdefis en matiere de logement, en
matiére d'action sociale, en matiere de pouvoicttha globalement puisque ces prestations sociales
représentent du pouvoir d'achat, et je remerci®M@TTARD de I'avoir rappelé.

Ensuite, sur les dates de mise en place de cetteegje rappellerai que j'ai répondu a une
demande de M. VICTOR qui souhaitait que lI'assemplériere ait lieu aujourd'hui pour le laisser
demain librement occuper ses obligations politiqetesyndicales en téte des corteges.

M. VICTOR .- Citoyennes avant toute chose.

M. Le Président- Vous avez quand méme beaucoup de culot aujourdéhane reprocher
d'avoir déplacé une assemblée alors que c’estw@umse qui I'avez demandé !

M. VICTOR .- Je n'ai rien reproché&, moi !
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M. Le Président- Je n'ai fait que respecter ce qui avait été dembmdéde la commission
permanente. Je crois que nos débats sont transpatersont clairs, ils se font devant la presse e
devant les citoyens de ce département, je croisiqus assumons nos responsabilités, nous l'avons
toujours fait avec sincérité, avec confiance, as&énité. Nous nous adaptons aux circonstances, il
y avait un choix difficile a faire : soit coupemles moteurs de I'économie, arréter les subves)tio
est-ce ce que vous souhaitiez ? Arréter I'investiemnt, est-ce ce que vous souhaitiez ? Je ne le
crois pas quand j'entends vos discours, vous eramggz par ailleurs toujours plus et vous nous
reprochez quelquefois d'en faire un peu moins. Nous1s fait le choix de maintenir allumés les
moteurs de I'économie départementale, en sollicitarpetit effort du contribuable, et demain, si
les circonstances évoluent, si les droits de martattmontent, nous nous adapterons de la méme
facon, comme nous l'avons fait en 2001, a la eédktI'économie départementale. Nous ne sommes
pas des dogmatiques, nous ne sommes pas des gEmlogous sommes la pour servir le
département, pour servir les Azuréens, au senadenhploi et de I'économie.

Je vous remercie.
Maintenant nous allons poursuivre l'ordre du jayraeres ce long débat budgétaire, je passe

tout de suite la parole a M. Maxime COULLET, ragpar général du budget, pour nous présenter
le budget.

1. PROJET DE BUDGET PRIMITIE 2009

M. COULLET .- Ces chiffres ont été longuement débattus, g de force explicitées. Je
vais simplement faire un rappel de tous ces élénent

Le projet de BP 2009 s’inscrit dans le contextdaderise économique actuelle, financiére et
mondiale. Il s'éleve en recettes et en dépenses@mme de 1 431 M€. |l se caractérise par la mise
en ceuvre d'un plan de relance de soutien a ltctet a I'emploi dans le département, en
complément du plan de relance du gouvernement.

En effet, le conseil général étant le premier itigssur public, nous avons choisi en 2009 de
maintenir pour la quatrieme année consécutive untamd d’investissement hors dette de 400 M€.
Je rappelle que la dette est de 60 M€ en annug&dit 1a d'un effort sans précédent, eu égdad a
conjoncture actuelle, qui permettra de soutentob®mie locale, notamment au travers du secteur
du BTP, des subventions versées aux collectivitéslés mais également en faveur des organismes
et des aides aux particuliers (I'aide a la piexue, énergies renouvelables, etc.).

Ce soutien passe également par nos dépenses deriaement qui s'éléveront a 960,4 M€
hors dette, constituées pour une part non néglige@® % a peu prés) des aides et prestations
versees dans le domaine social de l'insertion.dépsnses sont un soutien indéniable aux familles
et génératrices d'emplois directs (aide a la paespat indirects (dans les établissements médico-
sociaux notamment).

Les crédits destinés au fonctionnement de l'adinétisn, qui représentent 34 % de nos
inscriptions, ont été fortement mis a contributi@m effet, un effort particulier de réduction des
crédits ainsi alloués a été réalisé : les moyemgrgéx sont en baisse de 12 %, les frais de
protocole et de communication sont en baisse d P@r rapport au BP 2008, alors que dans le
méme temps, afin de soutenir les personnes lesfialgdes, les crédits consacrés a nos politiques
sociales sont en augmentation de 4,5 %.
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Les recettes : les quatre recettes principales &paflement sont, vous le savez, les droits de
mutation qui représentent a peu prés le tiers digéu) 'impbt local, un tiers du budget aussi,
'emprunt et le FCTVA.

Les recettes venant des droits de mutation sontligmnution de 20 % - en souhaitant
d’ailleurs que cette baisse ne s’accentue pas tiyan et s'éléveront donc au BP a 286 M€. Si
nous voulons garder un emprunt constant depuigp®8in2008, c'est-a-dire 234 M€, pris entre ces
deux chiffres, 'un en diminution, l'autre constatidugmentation proposée est de 15 % des taxes
directes locales, ce qui porte le produit attend044 M€. En sachant que, et cela a été dit sauven
cette augmentation est la premiére depuis dix ans tb département. La derniére augmentation
importante, je vous le rappelle, était en 1992 duprécisément les droits de mutation se sont
effondrés aussi.

L'engagement de notre collectivité dans la misesivre d'un plan de relance permet de
doubler, si lI'on peut dire, le fonds de compensgatie la TVA puisque se cumuleront le FCTVA
2008 (30 M£) et le FCTVA 2007 (36 M€£).

Enfin, une recette de 11,8 M€ est inscrite powelate du batiment abritant 'TEDHEC.

Voici les propositions qui ont été faites, largem@mmentées et approuvées par la
commission des finances, a la majorité, avec 3 goixre.

Je vous propose donc I'adoption de ce budget.

M. Le Président- Je vous remercie, M. le Rapporteur général. Le td@mnt eu lieu, nous
pouvons passer au vote sur le budget primitif 2009.

Le budget primitif 2009, mis aux voix, est adoptéla majorité (opposition du groupe
socialiste et apparentés, du groupe communisteltegmbupe « gauche autrement »).

Mes chers collegues, le projet de budget pour dar?009 devient, grace a votre vote et a
votre soutien dont je vous remercie, le budgetahseil général pour I'année 2009.

Je passe maintenant la parole a Mme Marie-José BAMNIHI pour le rapport n° 2 portant
délibération sur les budgets annexes des portstdépantaux.

2. BUDGETS ANNEXES DES PORTS DEPARTEMENTAUX - BUDGET PRIMITIF_2009

Mme BANDECCHI .- Merci M. le Président.

Ce rapport propose les budgets annexes des ppdstei@entaux répartis en trois chapitres :

- le budget annexe du port de Nice,
- le budget des ports concédeés,
- le budget du port de Villefranche Santé.

Suite a ces budgets proposés, la commission duatd anémis un avis favorable a I'exception

de trois votes réservés et la commission des fem@acémis un avis favorable a I'exception d'un
vote réserve.
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Je vous propose donc l'adoption des budgets anrdesegorts départementaux dont les
tableaux financiers sont joints au présent rapport.

Je vous remercie.

M. Le Président- Merci. Me CONCAS, vous avez la parole.

Me CONCAS.- Bien volontiers, M. le Président.

Quelques commentaires sommaires concernant ceedossin pas dans sa traduction
comptable puisqu'il ne fait pas difficulté, mais &s observations liees aux orientations relatives
au port de Nice, ou nous sont décrites toute urie dé@rientations que vous et moi connaissons
parfaitement puisqu'elles sont la traduction d'tfwnion que nous avions eue au Séminaire avec
Christian ESTROSI et, a la faveur de cette réundefui qui était président du conseil général a
'époque nous avait indiqué que le résultat deslestudestinées a permettre la réflexion sur
I'implantation d'un port de commerce dans un asite que celui du bassin Lympia, devait étre
porté a notre connaissance pour le mois de déced@id@ ; nous sommes au 18 mars 2009, nous
n‘avons toujours pas d'éléments significatifs comanrat ce dossier, on ne peut pas réfléchir sur les
ameénagements du port de Nice sans faire I'écondenii@ connaissance essentielle que nous devons
avoir de la possibilité dimplanter un autre pagt@mmerce que celui existant actuellement. Ma
guestion est donc simple : disposez-vous de cete®tat, si oui, nous est-il possible d'en avoir
connaissance ?

M. Le Président- Merci. Ma réponse sera tout aussi simple que v@qiestion : non, nous
n'en disposons pas a ce jour, les derniers sondagégn cours.

Me CONCAS.- Avons-nous des délais ?

M. CIOTTI .- J'espere qu'avant la DM1, les résultats serambus, c’est ce que j'ai demandé
en tout cas, parce que c'est vrai que cette afthire un peu. Elle démontre aussi des difficultés
techniques mais, en tout état de cause, des dee gairai, je vous les ferai bien volontiers patag
Mais nonobstant ce débat, 'aménagement du pddicketel qu'il vous est proposé dans le rapport
et tel qu’il a été proposé lors de la concertapoblique, était indépendant de 'aménagement du
nouveau port.

Me CONCAS.- Etes-vous informé du résultat concernant lesx Jelympiques, M. le
Président ?

M. Le Président- Il semblerait que ce soit Annecy qui ait été clmiginnecy a obtenu 22
VOix au premier tour, sur 42 votants. Je n'ai pasalitres résultats.

Naturellement, a ce moment j'exprime ma décepi®mryois qu'elle est partagée et je n'ose
imaginer qu'elle réjouisse certains d'entre nousqoe je crois que quasiment tout le monde a
soutenu cette candidature, y compris le présidera Région. C’est donc une déception collective,
j'espére que vous la prendrez comme telle. C'astque c'était une belle opportunité, une belle
candidature. Je crois qu'elle a été bien défendoes nous sommes battus contre degriori,
contre une certaine vision un peu réductrice. & ajue notre candidature était sans doute la
meilleure candidature internationale. C'est clailelle ne rivalisait pas en termes d'équipements
sportifs alpins avec le massif du Mont-Blanc, etis\a'y avons jamais prétendu, mais elle offrait
des atouts qui auraient sans doute permis de danlagffrance une chance plus importante au plan
international, au-dela de I'environnement purenagpin.
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Nous avons tenté cette candidature, le conseilrgéagéx c6tés de la ville de Nice comme de
I'ensemble des communes du département, s’y eagérfgrtement. A cet instant, de facon un peu
brutale, un peu a chaud, je ne peux, en votre ntmusy qu'exprimer notre déception, nos regrets,
rappeler ce qui a été construit autour de cettalidature, la mobilisation qu'elle a suscitée,
l'adhésion de forces et de collectivités qui neggemt pas les mémes idées, le combat commun qui
a été mené entre le maire de Nice, le présidenbdseil régional Michel VAUZELLE. Nous étions
tous a la méme tribune lors d'une conférence desera Paris et ce n'est pas trés fréquent pour ne
pas le souligner, avec Patrick ALLEMAND aussi, pdancer cette candidature. Bien sar
aujourd’hui et a ce stade, nous sommes tous parpggein sentiment de déception ; on pressentait
un peu les choses par rapport a I'évaluation tgaengui avait été faite et qui nous paraissait
objectivement assez injuste. On savait aussi q@éyindisposait de beaux atouts et,
personnellement, je me réjouis par rapport a lapgtition et par rapport a d'autres choix qui
auraient pu étre faits, bien sdr le choix du coemotre passion c'était Nice mais, dans la mesuire o
Nice n'a pas été choisie, je crois que le choixxd&y est sans doute le meilleur aprés celui de
Nice.

Je leur souhaite bonne chance dans la deuxieme.éf&g €té un peu surpris par les
déclarations du président du Comité national olygmej dans un climat un peu particulier de guerre
de succession, qui indiquait hier a I'AFP que len® national olympique avait été un peu poussé
a déposer une candidature mais que la France @esipeu de chances d'étre retenue au plan
international et que tout cela, finalement, ne amas a grand-chose. Je crois que ce n'est pas le
meilleur discours que l'on puisse nous offrir padompher, mais c'est un sentiment un peu
personnel. C'est un monde trés particulier qui saregles, ses codes, peut-étre beaucoup plus
compliqué gue le nétre, et Dieu sait si le néttecespliqué, mais je crois que la, nous avons aussi
affaire a des assemblées extrémement particuliéiresis-nous.

En tout cas bonne chance a Annecy, et Nice va gagaatres défis avec les Alpes-
Maritimes.

M. VICTOR .- Peut-on réagir a chaud, M. le Président, slisvplait ?

M. Le Président- Allez-y.

M. VICTOR .- Merci. Je le dis d'autant plus aisément quesvieusavez bien, depuis le
premier jour, nous avions jugé cette candidatuopportune dans le contexte actuel notamment de
difficulté. Je peux partager tout a fait la déaeptdu mouvement sportif dont je peux penser que
c'était le plus sincere dans cette propositionateiclature. En méme temps, je ne partage pas les
larmes de crocodile que I'on va entendre des udsstutres dans les heures qui vont venir, pour
qui pour certains c'était l'essentiel, flatter wmtain ego, pour d'autres de savoir faire de bonnes
affaires sur le dos des contribuables du départememoment ou effectivement les familles n'ont
pas a supporter des charges supplémentaires comatheureusement l'augmentation de 15 % de
nos impots que nous venons de refuser a cet instant

Je le dis d'autant plus aisément que, des le prgoue nous avions jugé inopportune une
pareille candidature. Merci.

M. Le Président- M. VICTOR, vous appartenez a un parti qui a souyeaé contre son
camp et vous le démontrez une fois de plus.

M. ALLEMAND .- M. le Président, quelques mots pour dire ausgrendéception et
notamment en tant que région Provence-Alpes-Cé#ewd’ puisque c'est vrai que c'est une
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candidature que nous avions portée ensemble, et @ourra pas dire en tout cas qu'il y a eu de ce
point de vue un manque de soutien politique puilsqu'avait une unanimité des grandes
collectivités quelle que soit leur couleur politqull faudra donc aller chercher certainement
ailleurs, un peu plus tard, parce que maintenaatite est a la déception, les raisons de cet échec.

Mais cela pose quand méme un sérieux probléme Igtphaest le « positionnement » des
Alpes du sud, puisqu’on a bien compris dans cdtaére-la que pour la quatrieme fois ¢a sera une
candidature des Alpes du nord. Il y avait une acaredidature dans la région, celle de Pelvoux ; la
région Provence-Alpes-Cote-d’Azur était derriere candidatures et souhaitait qu'au moins l'une
d’entre elles puisse aboutir ; or, c'est une grossérariété pour la Région que de voir que lex Jeu
échappent au massif des Alpes du sud et, une miplas, ce sont les Alpes du nord qui
représenteront la France dans la grande compéiitiemationale.

Maintenant, bonne chance a Annecy, mais c'est qumde ici une sérieuse déception.

M. Le Président- Merci M. ALLEMAND. C'est vrai, personne d'ailleung I'a contesté, et je
I'ai souligné, que le soutien de la Région n'afpésdéfaut, il a été important. Nous avons sans
doute et encore de la crédibilité a conquérir pgport a certaines instances nationales. Cela doit
nous motiver encore plus. En tout cas je croig fut que I'on tire les conséquences des faibkesse
qui ont été pointées.

Le train de la candidature est passé, il y auratrd'a défis a relever. On nous a beaucoup
reproché avant la candidature d'étre un départeoieitn'y avait pas de neige, on nous a reproché
aprés d'en avoir beaucoup trop puisqu'un des pdiatfaiblesse qui ont été soulevés dans ce
fameux rapport technique est l'accessibilité aati®ts. Pourtant, ceux qui ont I'habitude d'aller
dans les stations, aussi bien dans les Alpes diiaqugici, je crois, ne trouvent pas que nos routes
d'acces aux stations soient dans une situation eaisstrophique que celle qui était décrite. C'est
vrai qu'il y a eu des chutes de neige qui ont ciiriddes fermetures de routes cet hiver, cela a san
doute pesé dans le débat; il n'aurait pas neigéauaait indiqué qu'il n'y avait pas de neige. dascr
gue c'est un peu un alibi.

En tout cas le résultat nous décoit. Il doit anssis motiver pour aller vers d'autres objectifs.
C'était un beau défi pour tout le mouvement spettitlans ce budget, on n’en a pas beaucoup parlé
mais j'ai souhaité que l'effort en faveur du moueetmsportif, du tissu associatif sportif soit
maintenu malgreé les difficultés. Les aides au mibportif ont été portées par le conseil général de
2 M€ en 2003 a 7 M€ en 2006, nous maintiendronsapeen 2009. Je crois que c'est important
parce que, au-dela de I'événement médiatique attemal qui aurait offert une vitrine
extraordinaire a notre département, c'était aussreés beau projet collectif et associatif. Bien sQ
c'est aussi un motif supplémentaire de déception.

Mes chers collégues, il nous faut poursuivre ngéi@nce. Je crois que l'on n'avait pas voté sur
le rapport concernant les ports.

Vous voulez intervenir sur les ports ?
M. VICTOR .- Juste un mot dans le prolongement de l'intereerde Marc CONCAS. Nous
attendons ces études, pourquoi nous a-t-on ditadtoihne qu'incessamment nous aurions

connaissance des résultats, alors que maintenardusndit qu'il y a encore des sondages ?

Peu importe. Concernant les travaux du port, ilsa@ble que, sans en venir a l'importance
des travaux a effectuer, il y a des choses immesliquie les populations riveraines notamment,
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attendent, en matiére de bruit, de nuisances..t brésyu des capteurs a la fois pour le bruit, pour
l'air, et la il y a peut-étre quand méme, de fagagente, a mettre en application ce que I'on entend
dire depuis plusieurs années sur cette questiat-8e pourrait-on accélérer la mécanique.

M. Le Président- Naturellement nous le ferons. Nous avons un plamaestif
d'aménagement de ce port. Je précise que, déas dee filannée 2009, et je I'espere dés le mois de
septembre, les travaux d'aménagement urbain deés lyass vont commencer sur tout le pourtour
du port. Je rappelle que nous étudions actuellenotdt la CCI qui le fait pour notre compte au
titre de la concession d'exploitation du port delie dispose, la réalisation d'un parking de 500 a
550 places sur le quai de la Douane. Nous avongbpoir que les travaux de ce parking, une fois
gue nous nous serons mis d'accord sur le mode stommgduture du port avec la CCI et sur la
maitrise d'ouvrage de ces travaux, pourront comareges 2010. Nous avons aussi un plan d'action
pour lutter contre les nuisances, que nous engaga®tte année, cela fait partie des priorités qui
sont complétement dissociées d'un éventuel noyvaduqui reléve d'un autre débat, a I'aéroport.

Ceci étant précisé, nous pouvons désormais, sigatsonne ne souhaite la parole, passer au
vote sur ces budgets annexes. Je vous proposetetediaboord pour le budget annexe du port de
Nice.

Le budget primitif 2009 du port de Nice, mis auxixpest adopté a I'unanimité.

Le budget primitif 2009 des ports concédés, mis &ok, est adopté a I'unanimité.

Le budget primitif 2009 du port de Villefranche S&) mis aux voix, est adopté a
l'unanimité.

Je passe maintenant la parole a M. le vice-présM&$SCARELLI pour le budget primitif du
CICA.

3. BUDGET PRIMITIE_2009DU CENTRE INTERNATIONAL DE COMMUNICATION AVANCEE

M. MASCARELLI .- C'est un budget désormais habituel de ces demi@nnées.
Simplement une rectification : les montants annsncémprennent les mouvements d'ordre,

contrairement a ce qui est écrit au début de lae pag pour ce qui est des dépenses de
fonctionnement.

Par ailleurs je tiens a préciser, puisque la qoesta certainement étre posée, que I'étude que
nous sommes en train de mener avec la Caisse géssdet consignations avance normalement ;
elle a été lancée dés que nous avons pu en prandiéeision, c’est-a-dire des le mois de novembre,
et nous devrions avoir le premier rendu de cettdec la fin du mois d'avril ; & ce moment-la nous
pourrons organiser une réunion pour expliquer ce gette importante étude de 100 000 € a
comporté a la fois sur le plan architectural, knplechnique et le plan de la réorientation futlure
CICA.

M. Le Président- Merci. Me CONCAS.

Me CONCAS.- Merci M. le Président.

Il est assez savoureux que le président MASCARHElduUs ait dit qu’il s’agit d’'un dossier
habituel, effectivement les années passent, legdisidprimitifs défilent et, avec une belle
unanimité, votre majorité vote des subventions udlige a hauteur de 800 000 €. On va voter
contre bien sdr, pas parce qu'on est dans le sgstématique de s'opposer mais on ne sent pas la

BP 2009 37



finalisation de ce dossier extrémement importantn@ pas de suivi au sein de la commission
« économie » du retour des réflexions et des étadesont faites par la Caisse des dépbts et
consignations au titre de la reprise du CICA. Aili&énce, nous ne disposons d'aucune information
nous permettant d'aller dans le sens de la détibargui nous est proposée ; c'est un vote codiére.
vous renvoie en cela a nos interventions antérseR098 et 2007 et 2006 et 2005, et j'en passe.
Souhaitons qu'en DM1 on ait un petit peu plus @&olaions.

M. VICTOR .- J'aurais pu faire, sans m’étre concerté avecOMNCAS, exactement la
méme intervention, presque avec les mémes motseGent vraiment rien dans cette affaire, et la
nous en sommes encore pour prés de 900 000 € |adanstexte actuel, nous voterons aussi contre.

M. Le Président- Bien. La-dessus, mes chers collegues, moi aussejais qu'on n'en parle

plus.

M. TUJAGUE .- Votez contre !

M. Le Président- Je crois qu'on va y arriver, un jour ou l'autrentan parlera plus. J'espere
gue cela ne sera pas du fait qu'on s'épuisera jfagpere que ce sera le sujet qui s'épuisera lui-
méme.

Plus sérieusement, ce centre international de conwaion avancée est un instrument qui a
son utilité. Je veux quand méme indiquer, malgs&ifficultés qu'il nous pose, que c'est un centre
qui est utile pour I'emploi, pour I'économie. llriéd aujourd’hui deux incubateurs, c’est une
pépiniére d'entreprises, il abrite des jeunes prises qui ont créé des emplois et le CICA a permis
de créer des emplois. Vous allez me dire heureusigro@mpte tenu du codt, c'est vrai qu'il vaut
mieux. Néanmoins, il ne faudrait pas que I'on ai¢ wision un peu caricaturale en disant : ce centre
colte et ne sert a rien. Aujourd’hui, il abrite BEFOM, l'incubateur ParisTech EURECOM,
I'incubateur PACA Est que soutient la Région.

Nous avons plutdt diminué, au cours des annéesléaxula subvention d'équilibre. Elle
remonte cette année parce que nous devons payemtentieux qui nous opposait a un précédent
délégataire, CICOM, je crois que c’était dans lesées 2000. Ce délégataire réclamait au conseil
général, devant les juridictions administrativesy € d'indemnité, le tribunal administratif a
statué sur une indemnité de 190 000 € ou 200 006 €rois que cette décision administrative est
positive. Nous étions entrés en négociation avete cgciété qui nous proposait un accord
transactionnel a un niveau beaucoup plus élevd'oddre du million d’euros, nous n‘avons pas
voulu transiger, je crois que c'est bien, mais resuavons aujourd’'hui une répercussion mécanique
dans le budget 2009 puisqu'il faudra régler ceertrgux.

Nous avons demandé une étude sur l'avenir du Ci@8saque Christian ESTROSI, il y a
deux ans, avait lancé une procédure de vente. @aite¢dure de vente malheureusement n'a pas
abouti. Les offres qui ont été déposées auprésodsed général soit n'étaient pas sérieuses, soit
étaient a des niveaux financiers qui bradaientoc#it ou s'inscrivaient a des niveaux trois fois
moindres que l'estimation des Domaines. Si nou®iia vendu a ce prix, je crois que vous auriez
été les premiers, et pour une fois vous auriez-@eateu raison, a nous le reprocher. C'est quand
méme le patrimoine public dont il s'agit.

Nous sommes aujourd’hui repartis sur une discussioec la Caisse des dépbts et
consignations ; elle avance bien. Le président MARBELLI a travaillé avec eux. Jai regu
personnellement le directeur régional de la Calgsedépots la semaine derniere pour en parler. lls
nous rendront leurs conclusions - mais la augsidment est difficile, y compris pour la Caisse - au
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mois de mai, sur un mode de gestion qui pourrait-pe étre adapté, soit par une vente directe,
soit par un bail emphytéotique.

J'ai bon espoir qu'on aboutisse mais je ne vousngarrien. Nous y travaillons. Mais je ne
suis pas sdr que cette simple conclusion vousasdis.

Me CONCAS.- Quid du suivi ?

M. Le Président- Vous serez associés au suivi et j'espere a la@olut
Sur ce budget, qui s’oppose ?

Le dossier n° 3, mis aux voix, est adopté a la midégo(opposition du groupe socialiste et
apparentes, du groupe communiste et du groupe «ajguautrement »).

M. Le Président- Je passe la parole a M. Robert VELAY pour nousemies le budget
annexe du laboratoire vétérinaire départemental.

4. BUDGET _ANNEXE DU LABORATOIRE VETERINAIRE DEPARTEMENTAL - BUDGET PRIMITIF
2009

M. VELAY .- M. le Président, mes chers collegues, ce ragpaditionnel nous présente les
comptes, les prospectives et les actions du laticeatétérinaire départemental. C’est un rapport
qui n'a pas fait I'objet d'un grand débat en corsimiiset qui a recu un avis favorable a I'unanimite.

M. Le Président- Merci. Qui souhaite intervenir ?
Je le mets aux voix.

Le dossier n° 4, mis aux voix, est adopté a I'uniauité.

Je passe la parole au Pr ASSO pour nous préseriiadgiet annexe du cinéma Mercury.

5. BUDGET ANNEXE DU CINEMA MERCURY - BUDGET PRIMITIF_2009

Pr ASSO.- M. le Président, mes chers collégues, il s'd@itiussi d’'un budget que vous
connaissez et qui a fait I'objet d'un débat en c@msion de la culture et donné lieu a une décision
favorable a l'unanimité. Le seul point sur lequelput attirer I'attention de l'assemblée porte sur
les nouveaux tarifs mis en place afin de rendremnplus attractif le cinéma Mercury, et on va
accepter en particulier les chéques vacances ehézgies ciné.

M. Le Président- Merci. Sur ce dossier, qui souhaite intervenir ZB&®e. Je le mets aux
VOIX.

Le dossier n° 5, mis aux voix, est adopté a I'uniauité.

Je vous remercie. M. GUEGUEN, pour le budget anuexgarking silo.
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6. BUDGET ANNEXE DU PARKING SILO - BUDGET PRIMITIE_2009

M. GUEGUEN.- Ce rapport n'a fait I'objet d'aucun débat, iété voté a l'unanimité en
commission des finances. Il est en équilibre a éwautle 170 206 € et il integre une partie de
l'investissement de 35 000 € destiné a acheveiida en sécurité des locaux du parking.

M. Le Président- Je vous remercie. Qui souhaite la parole ? Je 1 aux voix.

Le dossier n° 6, mis aux voix, est adopté a 'uniauité.

Mme GIUDICELLI, pour le rapport 34.

34. DSPOSITIONS EN MATIERE DE COMMANDE PUBLIQUE

Mme GIUDICELLI .- Ce rapport a pour objet de vous donner délégakib le Président, en
matiere de marchés publics pour la durée de voaredat.

Compte tenu de la mise en ceuvre du plan de relzuica été annoncé par le président de la
République et pour tenir compte d'évolutions juusientielles, le reglement intérieur de la
commande publique (RICP) a été modifie, les déavatsété publiés. Les propositions qui sont
faites figurent dans ce rapport. Elles ont été appEes aussi par la commission d'évaluation des
marchés publics, a 'unanimité, et adoptées aiumidé aussi en commission des finances.

M. Le Président- Vous me permettrez d'intervenir sur ce dossieegqtuimportant.

C’est un dossier qui aujourd’hui semble faire Bblj'un consensus, et je m'en réjouis, je
remercie tous les groupes, puisque nous en avenstdj débattu, nous avons travaillé notamment
au sein de la commission d'évaluation et de camtd@d la commande publique présidée par
Me CONCAS et Bernard ASSO. Nous avons a la foihaibé concilier les objectifs d'accélération
et de souplesse qui étaient contenus dans le plaelahce gouvernemental, et notamment dans la
loi, mais également dans les décrets qui suivdgediscours du président de la République. Je vous
rappelle que désormais, notamment sur les marcaésadaux inférieurs a 5 M€, il n'est plus
nécessaire d'avoir des procédures de passatiomtdevaommission d'appel d'offres mais il est
simplement demandé d'avoir des procédures adaptiss, MAPA, comme c'était le cas
précédemment pour les marchés de moins de 206.000 €

Il y avait donc cette exigence de souplesse, d@&@tion des chantiers, des travaux, et c'est
un souhait extrémement pertinent et légitime. Leretéet la loi ont simplifié et nous permettent de
gagner beaucoup de temps en supprimant notamnodtigdtion de lancer les procédures de
marché devant la commission permanente puisquerrdéss, c'est le président du conseil général
qui dispose d'une délégation permanente pour ldasenarchés et pour les approuver. Cela nous
fait gagner en moyenne, sur toutes les procédwanaichés, environ cing semaines de délai, ce
n'est pas négligeable, c'est utile.

Et puis, je voulais le dire avec une certaine géavi y a eu un débat, non pas ici, et je m'en
réjouis, mais dans une autre collectivité ou, pnemaétexte de ces modifications législatives et
réglementaires et a preuve de démonstration cogtraaus sommes dans un pays ou I'Etat de droit
prime, ou la loi de la République doit s'impos¢ods, et simplement & la seule lecture de nouvelles
dispositions législatives, un groupe politique, cdates éminents élus qui siegent dans notre
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assemblée, a dénoncé dans un communiqué de prissgentative de retour a la corruption ». Ces
propos m'ont choqué, ainsi que beaucoup de hawmttidanaires et de magistrats. Je crois qu'on ne
joue pas avec ces questions et nous avons id,a¥sonneur de Christian ESTROSI, extrait les
débats sur la commande publigue du débat politidRes. la création de cette commission
d'évaluation et de contréle coprésidée par I'opjoosiet c'était une premiere en France, mais aussi
par le fait que, pour la premiere fois dans unexdgaville de France, a Nice, c'est un membre de
l'opposition qui préside la commission d'appel fdasf je crois que nous avions enfin fait sortir
notre département de cette image catastrophiquiiquollait a la peau du fait de la multiplication
des affaires politico-judiciaires qui avaient par&t'histoire de notre département au cours des
années écoulées. Ici, il n'y a jamais eu de diticaur ces questions et, s'il n'y en a pas est c'e
parce que nous avons été d'une rigueur absolweudde dire parce que j'ai été choqué, et je g di
a Patrick ALLEMAND, par l'utilisation abusive, dé&gée et, je le dis, scandaleuse de ce terme
«retour a la corruption » sur la seule base qubilale la République offrait des marges de
souplesse supplémentaires.

Je vous remercie, nous avons intégré ici dans cweam RICP toutes les remarques de
l'opposition, nous avons fait en sorte que darselél nouveau de liberté qui nous est offert, ce
seuil de 200 000 € a 500 000 €, tous les marchiemtsapprouvés par la commission d'appel
d'offres qui se réunira en composition informedgec naturellement chaque fois la présence de
l'opposition, et vous vous y étes engagés, noussatemandé que les représentants du payeur et de
la DDCCREF, la concurrence et la répression desdésusoient présents. Je me suis engage a
systématiqguement suivre les décisions de cette ¢ssion d'appel d'offres, sauf si ces décisions,
pour des raisons que je n'‘ose imaginer, conduisai@s-mémes a des dérives, mais ces choix
reposent sur des gens qui ont toute ma confiamcpeu plus faible de l'autre c6té mais pas sur ces
guestions, mon cher Maitre ; en tout cas nouseveill, et je m'y engage aujourd’hui devant vous, a
respecter scrupuleusement systématiquement les dbda commission d'appel d'offres. Ces sujets
sont trop sérieux pour que l'on joue avec et patilsgsoient I'objet de débats politiciens déplaceés

M. ALLEMAND.

M. ALLEMAND .- Je ne comprends pas pourquoi vous faites edénes cet hémicycle un
débat qui n'a jamais été posé ici. Tout simplemiestnouvelles regles qui sont imposées par le
gouvernement sur les marchés font qu'a peu prés 88s marchés qui étaient auparavant soumis a
la commission d'appel d'offres n'y passeront papa#ir de 13, il y a de quoi avoir des inquiétudes
|égitimes parce que cela affaiblit tout simplemientravail des membres de la commission d'appel
d'offres ou méme des membres de la commission degtt® des marchés qui a été creée de
maniéread hoc

Apres, il n'a jamais été question, et vous le sgatinemment, dans cette conférence de
presse, il y avait la d'ailleurs un autre élu qpiayticipait en la personne de Marc CONCAS qui est
lui-méme coprésident de la commission d'évaluatibde contrdle des marchés, il n’a jamais été
guestion de mettre en cause un quelconque membiaddanistration ni un €lu. On a simplement
attiré l'attention de la presse sur un certain mentde dispositions |égales qui faisaient que,
désormais, les moyens de contrdle, y compris gedsition, se trouvaient affaiblis. Il n'y a riea d
scandaleux la-dedans, il y a au contraire beaudedpgigue et beaucoup de précaution.

Je voulais simplement faire cette mise au pointg@aue je n'ai pas de lecon a recevoir la-
dessus de votre part.

M. Le Président- Je vous remercie.
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C'est vrai que ce débat concerne moins notre twiec mais il y a quand méme deux
membres éminents qui l'ont lancé ailleurs et, qguamas envoyez a toute la presse de la Cote
d'Azur, et jimagine la presse nationale, un comigueén disant « conférence de presse pour
dénoncer le retour de la corruption & Nice », it'ditre de votre communiqué...

M. ALLEMAND .- Non, non.

Me CONCAS.- Non, on le tient a votre disposition.

M. Le Président- C’était le titre de votre communiqué qui parlaitrééour de la corruption a
Nice.

M. ALLEMAND .- On tient le titre du communiqué a votre disponitce n'était pas cela.

M. Le Président- Aujourd’hui, c'est vrai que cela ne concerne pas tebats puisqu'ici ils
se sont passés dans une plus grande sérénien etfercie tous les acteurs, mais permettez-moi
d’émettre un coup de gueule parce que cela me ehegan ne gagne pas a affaiblir notre image,
surtout quand cela repose sur de telles contréégétia aussi, je crois qu’on ne joue pas contne so
camp et on ne joue pas avec ces questions parcemjair ou l'autre, elles vous brdlent. Et ce qui
se passe dans d'autres collectivités devrait vaiter a plus de prudence.

Mme GIUDICELLI .- Deux mots. Le premier pour dire que j'appré&auzoup de travailler
avec Marc CONCAS en commission d'appel d'offresest engagé lui-méme a consacrer un apres-
midi de plus, de 14 h a 20 h s'il le faut, pourtnee¢n place ces nouvelles procédures qui vont nous
permettre de continuer a controler.

Simplement, le deuxiéme mot c'est non seulement gautenir et approuver tout ce que vous
venez de dire, M. le Président, c'est vrai quearttle était trés choquant et je ne peux pas
m'empécher de penser a d'autres articles, quanibdansla Provenceou dans je ne sais plus
guel autre journal que des associations sont féempar la Région et qu'on retrouve quand méme,
M. ALLEMAND, certaines associations qui n‘ont paabcoup de membres, on ne sait pas trop ce
gu'ils ont fait de l'argent public, et quand ontwipie 16 M€ de crédits de la formation, et vous le
savez bien, ont été faits simplement avec des s@ppltojets sans passer par le code des marchés
publics, et cela vous est reproché par la Chanmdgimmale des comptes. Je comprends que notre
président soit choqué. Je voudrais m'associer @smpknt a ce qu'il ressent et dire que nous
sommes tous, dans notre groupe, tres choqués.

M. Le Président- Ce débat est clos. C'est moi qui I'ai lancé, maslguefois il faut dire ce
gue I'on pense et ce que I'on a sur le cceur.

Sur ce réglement de la commande publique, je gudiby a une note au rapporteur.

Mme GIUDICELLI .- Cela concerne simplement une erreur de datde Mrésident. Il faut
bien lire le 18 mars et pas le 19 mars, c'est ueeiede frappe.

M. Le Président- Cette précision étant apportée, quelqu'un s'oppdssir ce reglement
intérieur de la commande publique ?

Le dossier n° 34, mis aux voix, est adopté a 'uinaité.
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Je vous remercie. Nous offrons ici une belle dérmatisn d’'unanimité sur un sujet qui
requiert, et j'y veillerai systématiquement, l'uingité et qui traduit la bonne santé morale et
juridique de notre collectivité.

Je passe maintenant la parole au Pr BENCHIMOL qiti mbus quitter pour une obligation

professionnelle, et I'on ne saurait faire atterldeepersonnes qui I'attendent, pour nous présknter
politique de santé.

10. PROLITIQUE SANTE

Pr BENCHIMOL .- Ce rapport n° 10 sur la politique de santé psepde poursuivre une
politique ambitieuse en matiere de santé pour paudément des Alpes-Maritimes, en inscrivant a
notre budget une enveloppe de 8 801 565 £.

Dans le cadre des missions déléguées :

- assurer les actions de lutte contre la tubercults®, infections sexuellement
transmissibles, les addictions ;

- organiser les vaccinations et la prévention desearan en particulier le cancer du
sein et le cancer colorectal ;

- soutenir la création d'un comité d'innovation esdfes en santé au CHU de Nice, le
projet Saint-Exupéry au CHU de Nice.

Inscrire les crédits de paiement pour les apppl®j@ts a hauteur cette année de 3 500 000 £.

Développer le programme de télémédecine en dirediiomoyen et du haut pays.

Ce programme est complété, dans le cadre du progeapdle d'excellence rurale, par des
actions fortes, en particulier I'acquisition deigsas médicalisées pour les médecins du haut et du
moyen pays.

Enfin, il s’agit de faciliter I'installation des pfessionnels de santé, en particulier en aidant les
étudiants de troisieme cycle de médecine générals'engagent a s'installer dans le haut pays, a
hauteur de 8 000 € pour ces médecins et les aptodessionnels de santé, les infirmieres, les
kinésithérapeutes, les sages-femmes, et étendreamges également aux dentistes.

Ce rapport a recu l'aval et un avis favorable til@da commission, en dehors du vote réserve
de M. CUTURELLO qui souhaitait réflechir un peu flu

Je vous remercie.

M. Le Président- M. ALLEMAND, vous avez la parole.

M. ALLEMAND .- Nous avons réfléchi, nous voterons pour ce rdppleanmoins quelques
observations.

La premiére c'est que, globalement, on passe dbI8,6 8,8 M€ ce qui correspond a une
hausse de 2,15 %. C'est beaucoup moins que lachaug®enne de I'ensemble du budget de I'action
sociale qui est de 6,64 % mais nous sommes lawsmgone de compétence volontaire, il faut en
prendre acte.
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Je ferai quand méme un distinguo tres importams @& patchwork de différentes mesures,
entre celles que nous avons prises a I'Etat, notmhihes vaccinations, la lutte contre les maladies
sexuellement transmissibles, et par contre des étampes dont on s'est saisi qui me paraissent
totalement entrer dans le cadre de ce que doé fairconseil général, et plus particulierement le
noétre compte tenu de sa topographie, de sa géagrapte sa sociologie, notamment la solidarité
et le devoir de solidarité vis-a-vis du haut pays. pense au pdle d'excellence rurale et aux
implications de la santé sur le pole d'excellencale, je pense aussi a l'aide a linstallation du
corps médical dans le haut pays. Il y avait d'abesdmédecins, les infirmieres, puis on a eu les
sages-femmes, les kinésithérapeutes, et aujourdfhmous propose de I'élargir aux dentistes, je
pense que cela va dans le bon sens puisque voag gae nous avons toujours préconisé une
médecine de proximité.

Je serai plus réservé sur I'appel a projets doseahde moins en moins la lisibilité. Il y a un
appel a projets, des projets qui sont sélectiomeg@sésentant I'ensemble de ce budget consacré a la
santé puisque, lorsqu'on rajoute le fonctionneradlimvestissement, on est sur une base de 3,8 M€
ce qui fait environ 43,9 % du budget global. La&gs plus réservé, mais cela n'enléve pas un vote
positif.

M. Le Président- Merci M. ALLEMAND. M. ALBIN, vous avez la parole.
M. ALBIN .- Merci M. le Président.

Bien évidemment, nous l'avons signalé en commissions voterons pour ce dossier, mais je
voudrais profiter de cette occasion pour vous fpad de notre position puisque nous avons appris
par la presse que le conseil général se portaitémeqr, aux cotés de la communauté urbaine Nice
Cote d'Azur, de I'hdpital Saint-Roch. Bien évidemingous pensons que cet édifice public ne doit
en aucun cas étre livré a la spéculation immoleiliérais nous pensons surtout que ce n'est pas en
vendant le patrimoine immobilier que l'on pourransa I'hopital public. Ce lieu, selon nous,
mériterait de conserver une vocation médicale t¥ewers la prévention de la santé, ce qui de
toute évidence permettrait de réaliser des écormomiematiere de dépenses médicales tout en
améliorant la réponse aux besoins sanitaires dains département, d'autant plus qu'il est situé au
cceur d'une grande ville.

M. Le Président- Merci. Vos deux interventions me donnent l'oppatturde faire une
remarque générale sur notre grande générositétarisec le vote de notre budget puisque, apres
nous avoir dit tout le mal que vous pensez de aosttes, vous votez avec gourmandise certaines
de nos dépenses qui bien entendu sont de bonnems#Sp J'ai souvenir qu'a la Région, le
document budgétaire globalisait le tout. Vous aufegportunité dans vos cantons, dans vos
secteurs, de pouvoir revendiquer, et je vois d&garacts qui sont préts pour faire votres cergine
mesures, mais ces mesures positives, et je vowscende les approuver, s'inscrivent bien sar dans
un contexte global, et & aussi je ne voudraisquasvous soyez sélectifs parce que, si I'on fast de
mesures tres positives, et je remercie le doyen@HENOL pour la qualité de son plan, c'est aussi
parce qu’il nous faut des recettes.

En la matiére, je voudrais souligner un point esskedans ce rapport, avant de terminer sur
Saint-Roch et sur I'appel a projets.

Nous avons des dispositions extrémement origiretlgs pense quasiment uniques en France
sur le maintien de la démographie médicale darsleg pays. C’est essentiel, c'est une question
majeure de santé publique. On a eu beaucoup désdidsez vifs a 'Assemblée nationale sur cette
guestion, sur l'arbitrage entre la nécessité diawoe sécurité meédicale en tout lieu et en tountpoi
du territoire et sur le principe fondamental ddileerté d'installation d'un médecin auquel nous
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sommes aussi attachés. Nous avons ici trouve, lavdoyen BENCHIMOL, des solutions tres
efficaces, une bourse de 1 000 € annuelle, a padetifa troisieme année, pour un étudiant en
meédecine qui acceptera de s'installer dans legayg, une subvention a l'installation qui peutralle
jusqu'a 8000€. Nous étendons aujourd’hui ces ogligpns aux infirmiéres et aux
kinésithérapeutes, je crois que c'est un engagefioentet qui devrait servir de référence et
d'exemple dans ce débat national.

Sur l'appel a projets, M. ALLEMAND, il y a eu deélmhts a ce sujet, mais qui peut contester
objectivement devant la communauté médicale I'app@jeur et essentiel de cet appel a projets ?
15 M€ ont été apportés a des équipes médicalegsaéquipes de recherche, et ont favorisé
l'installation d'équipements de pointe. Je pensgaticulier au petscan, au robot chirurgical, au
cyberknife a Lacassagne, je crois que ce sont geipéments qui ont placé notre pbéle médical
départemental en pointe au plan national. Nousspwnons sur cette voie ; il faut de la sélectivité
il faut un comité de sélection extrémement poiiltéaut cibler nos aides sur les domaines qui en
ont le plus besoin, sur la recherche, sur la lcbigre le cancer notamment, ce qui était I'esprit d
premier projet.

En ce qui concerne Saint-Roch, la aussi j'entendseu tout et son contraire dans vos rangs.
Il a toujours été question, en tout cas depuis igeren place du plan de retour a I'équilibre du
budget du CHU de Nice qui, je vous le rappellesengait un déficit considérable, de l'ordre de
60 M€, il a toujours été question de vendre, ¢&eshoix du conseil d'administration du CHU, c'est
le choix que nous avions validé avec le ministréad8anté Mme Roselyne BACHELOT quand je
I'ai rencontrée avec Christian ESTROSI pour justdrbétir ce plan de retour a I'équilibre qui a été
approuvé par I'Etat, puisque celui-ci a versé 60 M€ investissement, 60 M€ en subvention
annuelle pour permettre le financement des trawdiPasteur Il. Il a toujours été question que
Pasteur Il accueille les structures médicales quat aujourd'hui installées a Saint-Roch. C'est le
plan de réalisation de ce projet qui I'a définigjeis que c'est un bon projet qui porte sur 360dd€
chantier, c'est le plus gros chantier aujourd’ransdnotre département, et il est Iégitime aussi
gu'aux cbtés de cet investissement public treséopuent, il y ait des efforts de rationalisatiordet
meilleure gestion du patrimoine immobilier. La dieation de Saint-Roch a été définie.

Aujourd'hui, de quoi s'agit-il ? La communauté umeade Nice, suite a lI'annonce qui est
parue dans la presse, de vente de I'hopital Saial,Ra décidé - et je I'approuve, je la soutiere et
souhaite que le conseil général y participe - de fa siege de la communauté urbaine de Nice dans
les locaux de I'hépital Saint-Roch, avec des sesvibunicipaux. J'ai simplement dit au maire de
Nice que je souhaitais que le conseil général, dasprit de mutualisation et d'économie que
j’évoquais tout a I'heure, parce qu'on ne peut dlies qu’'on fait des économies et refuser de les
mettre en place, installe la-bas les services qut snutualisés avec la communauté urbaine,
notamment les transports, ce sera plus rationnel.

Aujourd’hui, le conseil général a 1600000 € deatons par an sur des structures
extérieures, notamment a Nice Leader et a Nicddmé sur des batiments qui ont d'ailleurs des
vocations sociales puisque Nice Leader est le sieda maison départementale du handicap. Nous
occupons nous-mémes aujourd’hui 600 m2 de I'héBaadt-Roch pour les questions de dépistage
(tuberculose, sida...), il y a des travailleurs soxjaune trentaine d'agents du conseil général,
beaucoup de médecins travaillent sur ces questendépistage. Nous nous insérerons dans ce
projet global de 30 000 m2. La communauté urbaioe n'est pas le débat ici- a 7 ou 8 M€ de
locations, c’est-a-dire que le montant cumulé deations fait a peu pres 9 M€ par an, cela couvre
une annuité d'emprunt qui permet tout a fait d'@dgue batiment évalué entre 30 et 50 M€ et d’y
faire les travaux. De plus, c'est un maintien d@uasance publique au cceur de Nice, dans un
quartier qui est fragile, qui évolue de facon igdante quelquefois, qui se paupérise, et c’est donc
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aussi la volonté d'installer un signe fort de lgp&#ique dans un des plus beaux batiments de notre
département. Ce sera un geste fort qui garantirzaiatien dans ce site, et c'est quelque part ee qu
vous souhaitez aussi, d'un équipement public detéua

Pr BENCHIMOL .- Pour compléter et vous rassurer, M. ALBIN, jeugitais porter a votre
connaissance que lorsque vous évoquez une strudguprévention, il faut savoir qu'a I'hépital
Saint-Roch il n'y aura plus de soins actifs. Il iegpossible de maintenir du soin actif a partir du
moment ou I'on va délocaliser les services. Ethguan fait appel a une structure d'information, de
prévention, essentiellement dirigée vers le citoyaim, en bonne santé, c'est en fait un gros projet
un énorme projet qui reviendra d'ailleurs au seicette assemblée qui est I'espace partagé de santé
publique ; lI'espace partagé de santé publique eqquel nous travaillons depuis longtemps, sur
lequel d'ailleurs nous avons une convention awgtvirsité de Montréal qui est la meilleure au
monde pour ce qui concerne ce qu'elle appelleritésdes populations et qui vient tous les trois
mois nous aider a travailler sur ce programme d@spartagé de santé publique.

Il faut savoir que les dimensions de I'hnépital $&nch sont dix fois trop grandes pour
n’accueillir que I'espace partagé de santé publique

M. Le Président- Merci M. le Doyen.

M. VICTOR .- Un mot. On peut entendre le raisonnement qus veanez de développer, on
peut le percevoir d'autant que c'est donc de Isspaice publique qui viendrait s'installer a I'réipit
Saint-Roch. En méme temps, peut-étre faut-il coetira réfléchir de ce point de vue, et ce que
vient de dire le Pr BENCHIMOL peut-étre y participeais en méme temps peut-on se priver en
plein centre de la cinquieme ville de France, soé& population au total de 500 000 habitants, d'un
lieu d'accueil et d'urgence, en plein centre VAllRéfléchissons a tout cela en méme temps ; peut-
étre pas de soins intensifs, de soins actifs cogefegevient d’étre dit, mais quand méme, autrement
nous n'avons plus rien en centre ville.

M. Le Président- Je vais laisser répondre brievement le doyen BENIMI, je ne suis pas
spécialiste, nous avons le privilege d'en avoietud combien éminent dans cette assemblée, mais
simplement le fait de déconnecter les serviceggehae des services plus lourds me parait une
ineptie médicale.

Pr BENCHIMOL .- Il est impossible de recevoir des urgences sapg tout ce qui va en
aval de l'urgence, c’est impossible. C'est d'aiflda raison majeure pour laquelle il faut fairetiso
les urgences et I'accueil du moindre malade de satiicture de Saint-Roch parce que, si I'on a une
urgence neurochirurgicale, une urgence cardiatjteytitransférer le malade. Or, si I'on peut avoir
I'ensemble des structures sur le méme lieu, cédsut de Pasteur Il

M. Le Président- Sur ce rapport qui s'oppose ?

Le dossier n° 10, mis aux voix, est adopté a 'uinaité.

Je vous remercie.
Je suspends la séance, pour reprendre vers 14 dugeemercie.
La séance, suspendue a 12 h 53, reprend a 14 h 10.

M. Le Président- Mes chers collegues, je vous propose de poursmiesetravaux. Nous
commencons tout de suite par le rapport relat#f pdlitique d’aide aux personnes agees et je passe
la parole, pour présenter ce rapport, au vice-pe@siTABAROT.
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7. POLITIQUE D 'AIDE AUX PERSONNES AGEES

M. TABAROT .- Six rapports concernent l'action sociale : yrpmat qui a déja été présenté
par notre collegue BENCHIMOL, deux rapports qui oser présentés par notre collegue
MANGIAPAN sur le RMI et sur le FSL, quant a monile revient de présenter trois rapports sur les
personnes agées, les personnes handicapées diegriéince et la famille.

Concernant les personnes agees, dans ce rappost vaus demandons de mobiliser
173694 227 € pour ce BP 2009: 164 144277 € enctitmnement et 9550 000 € en
investissement, pour la politique en faveur desqares agées, pour financer des actions dans
guatre domaines :

le programme d'aide a I'nébergement

le programme du maintien a domicile

le programme sur les frais généraux de fonctionméme
. le programme sur la maladie d’Alzheimer

Le programme d’aide a I'hébergement comporte qpairgs :

- la participation aux équipements d'hébergement

- I'adaptation du schéma gérontologique

- I'évaluation et 'accompagnement des établissements
- la finalisation des conventions tripartites.

En ce qui concerne la participation aux équipemdiitébergement, il vous est proposé de
fixer a 1,6 % le taux d'évolution des tarifs etrdebiliser 9 550 000 € en investissement dans les
établissements.

Concernant l'adaptation du schéma gérontologiqués vous souvenez que l'on avait autorisé
pour ce schéma la création de 2 200 nouveauxHhibsls en avons déja autorisé 1 913 ; 555 lits ont
été transférés, dans un objectif de qualité. Jendp simplement a ce qui a été dit ce matin par
notre collegue TUJAGUE, la répartition ne se fas gorcément de maniere géographique. Des
établissements anciens et obsolétes sont maintemaahérnisés, c'est avant tout l'objectif de ces
transferts de lits ; 95 lits d’'hébergement temperant été créés, c'est une grande fierté parce que
c'est une vraie nécessité, c'était une préconisatiportante de ce schéma gérontologique ; enfin
nous avons 167 places d'accueil de jour suppléinesitaous avons ainsi pu multiplier par trois, en
guelques années, la capacité en places d'accyeilide

En matiére d'évaluation et d’accompagnement dddigtaments, je vous rappelle qu'une
cellule interinstitutionnelle a été créée, notamtrerec les deux parquets et avec les services de
I'Etat, et qu'un prestataire a été choisi pour agpagner et évaluer les établissements. En 2008,
30 EHPAD ont bénéficié de cette démarche d'acconmgragnt et, pour 2009, je vous propose de
renouveler cette opération.

Enfin, concernant la finalisation des conventiomipattites, il ne reste plus que huit
établissements des Alpes-Maritimes qui n‘ont pag\ae ce processus. Ce partenariat nous permet
d'injecter 40 M€ par an dans les établissemerds etéer de tres nombreux emplois. Pour autant, je
vous demande de maintenir I'exonération du ticketlérateur pour les personnes agées aux
revenus les plus modestes.
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Concernant le point 2 de ce rapport, le programmendintien a domicile, je vous demande
de mobiliser 86 459 100 € dont 81 000 000 € p&RA a domicile. Je vous propose également la
généralisation du CESU et d'inclure dans le plamdd'de I'APA une prestation forfait transport de
30 € par mois pour développer les services d’aidenicile dans le haut pays ; nous en avons parlé
aussi ce matin, c'est une mesure complémentairgagaider les personnes qui souhaitent rester a
domicile dans le moyen et dans le haut pays. Ejdivous propose d'inclure dans les nouveaux
plans d'aide de I'APA, la téléassistance départtateeat ses 8 000 bénéficiaires.

Le programme des frais généraux de fonctionnemsinteepoint 3 de cette délibération :
1 384 000 € sont proposés pour financer les résgérontologiques et les différents CLIC de ce
département.

Enfin, le point 4 concerne le programme Alzheimeumplequel je vous propose de mobiliser
500 000 € pour plusieurs actions en cours danadeeade notre plan départemental.

M. Le Président- Trés bien. Mme BOY-MOTTARD, vous avez la parole.

Mme BOY-MOTTARD .- Merci.

Nous voterons ce rapport. L'aide de notre coll@étiaux personnes agées progresse, méme si
c'est en grande partie du fait de 'augmentatienbeméficiaires de 'APA mais, comme vient de le
rappeler Philippe TABAROT, nous poursuivons un aernombre d’actions qui nous semblent
intéressantes.

Cela dit, je voudrais une fois de plus dire quetqoets sur la mise en ceuvre du schéma
gérontologique pour rappeler le probléme, qui &slielrs signalé dans le rapport, que nous avons
rencontré au sein de la commissemh hocchargée d'autoriser la création ou I'extensiompldees
en EHPAD.

Le rapport 7 souligne que nous avons quasiment lrelfopjectif de création, Philippe
TABAROT vient de le rappeler, de 2 200 lits nouweaon peut en étre satisfait, et on I'est, en tout
cas dans une certaine mesure. Dans une certaingarsesilement puisque la création effective de
guasiment la moitié de ces lits est dans l'attelidinancement de la partie soins qui incombe a
'Etat. Or, pour l'instant on ne voit rien venirjetsouhaiterais que vous portiez toute votre éegrg
gue l'on sait grande, M. le Président, a I'obtentle ce financement par I'assurance maladie parce
gu'a défaut, une partie de ces lits ne resteraitvituelle.

Par ailleurs, lorsque viendra le moment d’étaldinbuveau schéma - en 2010 mais ce sera
vite arrivé - il faudra voir ce que l'on peut faidepropos du montant des tarifs retenus par les
établissements. En effet, la grande majorité desplioposés dans les EHPAD le sont, cela a été
rappelé ce matin par différents intervenants, per établissements privés a but lucratif - il faut
croire qu'ils sont effectivement lucratifs étanhdé le nombre de dossiers de création présentés par
cette catégorie d'établissements - ceux du segighiic ou du secteur associatif sont largement
minoritaires dans notre département, notammengreret toujours, en milieu urbain. Bien sdr, il y
a cette disposition dont nous nous félicitons taupurd'hui, si je me souviens bien cela n'a pas
forcément toujours été le cas, disposition qui tesa réserver, a l'occasion de chaque création ou
extension d'établissement, au moins 20 % desditsudf de I'habilitation & I'aide sociale (environ
50 € par jour) ; disposition dont notre départemaet Iégitimement étre fier. Mais on se rend
compte que cela est insuffisant dans la mesureaur, le reste, les tarifs restent tres élevés et le
sont méme de plus en plus, on I'a vu recemmentbmi$nauguration de cette magnifique résidence
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rue Auguste Gal : un peu plus de 90 € par joun'est pas a la portée de tous et ce n'est pas une
exception, on a vu pire.

Demeure la difficulté pour les habitants de no&paitement qui ont des revenus moyens de
trouver une place a portée de leur bourse. Un decallegues de la majorité, dans une discussion
en commission, considérait que faire venir desqmerss trés aisées de tous les coins de France
dans des établissements luxueux était une bonngecpour sa commune ; pour ma part, je
préférerais qu'on assure, méme si c'est avec nu@nsixe mais qu'on se contente du confort,
I'hébergement des populations qui vivaient des takem dépendance dans notre département et,
dans la mesure du possible, a proximité de lewshgs. Nous aurons l'occasion sans doute d'en
reparler mais je tenais d'ores et déja a lancéez pedte.

M. Le Président- Merci beaucoup. M. ALBIN.

M. ALBIN .- Merci M. le Président.

Effectivement la politique d’aide aux personnesedgéeprésente une part importante du
budget consacré a l'action sociale dans notre wé#pant, et pour cause, c'est une compétence
obligatoire de notre collectivité. Aussi, il n'yrian d’exceptionnel que nous y mettions les moyens,
d'autant que les dépenses auront baissé de 5 Miéssdieux dernieres années. Pour autant, une
nouvelle fois nous constatons que les chargesfém@es a notre collectivité pesent lourd sur les
finances départementales et, a ce titre, I'APAstiie exemple flagrant.

Si la montée en charge des dépenses se confirihangeeu plus de 12 M€ dans l'année 2009
aprés une augmentation déja importante de 7,5 M2088, on ne peut pas en dire autant des
recettes puisque la participation de I'Etat estbaisse de 1,5 M€ soit un déficit cumulé qui se
creuse de plus en plus et qui atteindra 13,5 M€.

Pour autant, ce dispositif contribue efficacemend @rise en charge de la dépendance des
personnes agées. Mais la meilleure facon, selors,nde prendre globalement en compte le
vieillissement de la personne aurait été la créatioin cinquiéme risque au titre de la sécurité
sociale, ce qui aurait permis de faire jouer laidsoité nationale, d'autant que dans notre
département ou le nombre de personnes agées aestamp plus d'un quart des habitants a plus de
60 ans. Nous ne pouvons étre satisfaits du nombnglates d'accueil offert dans les EHPAD et
notamment dans les établissements publics qui tissant a la fois une bonne approche humaine
de l'accueil dans sa globalité, une tarificatioppgutable pour tous et une qualité de prise engehar
acceptable.

Aujourd'hui, nous assistons a une véritable masséalu secteur privé & but lucratif sur les
autorisations de lits que nous avons décidées. @meore, nous assistons a de véritables
délocalisations, et pardonnez-moi, M. le Vice-mtént, d'insister, une véritable délocalisation de
lits du moyen et du haut pays vers la bande coti@m@l le prix de journée acquitté par les rédglen
est extrémement rentable car il avoisine 90 €. dRamirne pas avoir pris le soin de reconstruire la
ou ils se trouvaient, les établissements qui certdaient pas forcément toujours aux normes ?

Si ce phénomene de transfert s'inscrit tout adarts I'esprit du projet de la loi « hopital,
patients, santé, territoires » que le gouvernerterie d'imposer aux professions de la santé, cela
n’est pas sans conséquence sur I'économie locelEemmploi et sur l'offre destinée a un public qui
dans sa grande majorité ne peut accéder a ce Btablissements, surtout si I'on rappelle que dans
la population des plus de 60 ans de notre dépanternes ménages les plus pauvres représentent
40 % du total de cette catégorie de population @6r# sont proches du seuil de pauvreté.
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Les 20 % de lits réservés a l'aide sociale ne itoest, selon nous, qu'une réponse inadaptée a
ce qu'attendent nos ainés. Chacun sait que I'i@sitst grande, pour la majorité des personnes qui
ne disposent que d'une faible retraite, de faiee demande d’aide sociale, au risque de voir priver
les héritiers de la jouissance d'un bien acquisepfinit d'une vie de travail en raison du recaaus
succession.

Par ailleurs, force est de constater que méme auers du choix que vous avez fait de
privilégier et de favoriser les établissements ggjves objectifs tardent a étre atteints, carli@d,1
soit quasiment la moitié de ceux autorisés, sordteante d'un financement public au niveau des
soins qui tarde a venir en raison de la politigeevdtre gouvernement qui procéde a des coupes
sombres dans les financements de la santé publique.

Pendant ce temps, les groupes priveés ne connaipasnia crise : par exemple le groupe
ORPEA, tres présent dans notre département, avé@n@fice record de plus 28 % pour I'année
2008, ce qui représente 36 M€ de plus que ce gwdgent prévu comme recettes supplémentaires
pour lI'année 2008.

Par ailleurs on peut toujours gloser a médias géglsur le plan Alzheimer et I'accueil de
jour. Certes, des efforts sont faits, mais pou éfficace, il faudrait avant tout donner les m@yen
aux établissements existants de prendre en cheuge résidents désorientés qui représentent dans
la grande majorité des établissements plus de @@%personnes accueillies. C'est pourquoi, pour
développer l'accueil de jour, il nous parait éga&etrindispensable que les frais de transport qui
aujourd’hui ne peuvent étre en aucun cas finanaesep familles, soient financés par la sécurité
sociale.

La situation actuelle ne saurait se résumer a wadu&ion et a un accompagnement des
établissements d'hébergement par un organisme qugévous avez mis en place et que vous
proposez de reconduire pour lI'année 2009. Nousopsrue la prise en compte réelle des besoins
liés aux personnes agées accueillies dans les EHig&Be par la possibilité d'avoir du personnel
formé, reconnu et en nombre suffisant pour accampk démarche de qualité.

Aujourd'hui, les salariés de ces établissementsdsabord en grande souffrance par le fait de
ne pouvoir accomplir convenablement leur missiometse soucient guére des évaluations. lls
veulent pouvoir travailler en donnant de la digmitéles soins a ceux dont ils ont la charge. Ce son
tous ces éléments qui expliquent la trop grandsiaost des personnels et la difficulté a stabillesr
effectifs.

Si nous continuons dans la voie que vous avezdrpeg votre politique qui privilégie le
secteur lucratif, nous allons vers une véritablepgaisation du secteur public qui risque de
constituer, hélas, un retour a I'époque de ce'quneappelait les hospices.

Nous pensons qu'il faut au contraire avoir unetigoke ambitieuse et volontariste, nous
l'avons souvent dit ici, pour impulser et réaligis établissements publics en accord avec les
communes, d'autant plus dans le contexte actueh;fertiori dans un département ou le secteur
privé a but lucratif représentait lors de l'adoptidu dernier schéma gérontologique 60 % de
I'équipement collectif départemental, le secteuslipuui, n'a représenté que 25 % et le secteur
associatif seulement 15 % alors qu'au plan natienaprésentation moyenne du secteur prive était
de 15 %.

Enfin, concernant le maintien a domicile, il faetonnaitre que notre volonté de favoriser
cette pratique porte ses fruits mais représentsi aes faiblesses. Trés rapidement, je citerai les
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difficultés d'offrir un service de qualité partattpar des personnes convenablement formées. Cela
passe par une véritable reconnaissance du traaih®li par ces salariés et de leur formation. La
prise en compte limitée a des secteurs géographidedeurs frais de déplacement ne saurait, a
notre sens, suffire.

Aussi, M. le Président, nous pensons gu’en |'Etaied des choix opérés a tous les niveaux,
notre collectivité, méme si elle tente d'appories dolutions, est bien loin de répondre aux attente
de nos concitoyens et a la détresse des famillest @Qour cela que nous ne voterons pas
favorablement vos propositions.

M. Le Président- Merci. M. DAMIANI.

M. DAMIANI .- Merci M. le Président.

Globalement, je souscris aux propos qu'a tenus ati@goe Dominique BOY-MOTTARD,
c'est la raison pour laquelle j'éviterai d'étreoredhnt. J'ai observé que les dépenses d'aide social
cette année progressent globalement - je revierarsiite sur le rapport relatif aux personnes
agées - d'environ 6 %. Une analyse sommaire deétztt conduirait a se satisfaire de cette
progression ; il s'agit, tout le monde le saithddmoix un peu contraint, le fruit d'une progressio
mécanique essentiellement due au vieilissement lalepopulation mais aussi, hélas, a
'augmentation prévisible des Rmistes. Et, au fantipn observe les dépenses nettes d’aide spciale
celles réellement a la charge de notre collectivoté note que la progression ou plus ou moins
I'effort consenti en 2008 était, pardon d'étre pecis, de 425,57 € ; elle est dans la moyenne de
notre strate de 433,77 €. Cela signifie que le dépeent des Alpes-Maritimes se situe juste dans la
moyenne de la strate qui nous concerne.

Concernant les personnes agées, on constate quedeession des crédits qui leur sont
consacrés tient compte de l'effet naturel du vésdéiment de notre population, je l'indiquais en
préambule. Notre département bénéficiait il y a ains d'un taux de dépendance des personnes
agées parmi les plus faibles des départementsenges est hélas révolu, il faut compter maintenant
avec une progression démographique constante, giegu avec l'aggravation du niveau de
dépendance, c'est pourquoi je disais « hélas ».

Pour faire face a ce défi, le schéma gérontologkfi@/2010 avait prévu, et la aussi pardon
d'insister, la création de 2 200 lits nouveaux.man de la fin de ce plan, a la veille donc, si j'a
bien compris nous atteignons un taux de 45 % delgettif avec 1 002 lits nouveaux créés, 911
sont en attente du financement par I'Etat. Orgjgeru comprendre, M. le Président, a la lecture d
premier plan de relance que vous aviez présengngier et que la presse avait d'ailleurs largement
relayé, que 842 nouveaux lits, jusque-la en souttFaallaient étre ouverts dans I'année dans dix
nouvelles maisons de retraite. Je ne vois rien dansapport et la question est la suivante : cet
objectif est-il toujours d'actualité ?

Pour rester dans ce domaine, vous prévoyez dans ragiport un taux d'évolution de 1,6 %
du budget des établissements d'hébergement paorpes agées dépendantes ; comment voulez-
vous garantir dans ces conditions la qualité duieserendu a la population concernée ? Cet effort
est a notre sens insuffisant et, de plus, votrentél de réaliser des économies vous amene cette
année a supprimer I'exonération du ticket modérates en place par le conseil général en 2002,
les personnes ageées en établissement vont ainsir déacquitter de 130 € environ et, malgré les
aménagements que vous prévoyez, nous considérertetia mesure aurait pu étre différée compte
tenu de la situation économique que connaisserjuass.
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C'est la raison pour laquelle, M. le Président,smoous abstiendrons sur ce rapport.

M. Le Président- Merci. Pas d'autre intervention ?

M. TABAROT, pour quelques éléments de réponse.

M. TABAROT .- M. le Président, quelqgues éléments de réponse fais sur les deux
interventions de Mme BOY-MOTTARD et de M. DAMIANIdes interventions qui sont
particulierement intéressantes et qui ne sont pEsmpques, ce qui n’est pas du tout le cas, comme
vous l'avez entendu, de lintervention de M. ALBNI est, encore une fois sur ce sujet, une
intervention excessive parce qu'une collectivitéapunsacre plus de 173 M€ aux personnes agées
ne peut pas étre mise au banc des accusés daoesnaind comme cela vient d’étre fait, en plus
pour un vote qua priori est un vote d'abstention, mais je sais que matisement, sur ce sujet,
Vous avez pris cette mauvaise habitude d'attagrenahiere excessive notre collectivité alors que
ce n'est pas justifié.

Ce n'est pas justifié parce que, M. ALBIN, quandis/parlez d'un département qui souhaite
privilégier les établissements privés, les grandsiges, c'est faux. Quand nous avons autorisé la
creation de 2 200 lits dans ce département, noassasouhaité que soient traités en priorité les
établissements publics, cela a été une volont&dréss de notre président de I'époque et de taus le
élus, et c’est ce que nous avons fait. Malheureasenh y a eu peu d'initiatives pendant cette
période. Par contre je rappelle quand méme que rReWRS autorisé la création de sept
établissements publics pour 166 lits, ainsi que @ablissements associatifs, neuf dossiers sont
passés pour un peu plus de 316 lits pour ces stahtients.

Je rappelle également que la mesure que nous decitee dans cette assemblée, majorité et
opposition comprise, nous a permis de réserver @u20 % des lits a l'aide sociale et de faire
passer prioritairement les projets qui avaient giess 20 %. Et puis on a eu la bonne surprise de voi
gue les gestionnaires d'établissements avaient'lalsitude, grace a cette décision et grace & cett
incitation, d'augmenter et on s'est retrouvé enanong avec des établissements qui ont réservé
26 % de leurs lits pour des plus faibles reventsueles 2 240 lits que nous avons autorisés sur
cette période, plus de 1 120 sont aujourd'huiidel'aociale. C'est un chiffre dont nous sommes tres
fiers et, pour un département qui a trés peu @ithies publiques ou associatives, nous avons
trouvé la solution pour permettre a des personndaildes revenus de pouvoir trouver un
établissement dans le lieu ou elles souhaitaietgddjrer.

Je dis cela parce que, M. ALBIN, ce n'est rien desgnnel contre vous mais toutes les
personnes agées n'aspirent pas a aller en étamdisselans le canton de L'Escarene ou dans celui
de Contes. Vous avez été particulierement servis Ilpapassé, dotés de trés nombreux
établissements de qualité. Je vous rappelle aussg ne le savez peut-étre pas, que lors de la
derniére commissioad hocnous avons autorisé a l'unanimité la créationedfuture maison a
Drap. Vous voyez que ce n'est vraiment pas de maaméologique que nous traitons ces différents
dossiers.

M. ALBIN .- C'est un transfert de lits, M. le Vice-président

M. TABAROT .- Non, il y aura une création d'établissement apDgui a été acceptée a
l'unanimité par la commissiaad hoc Vous voyez donc que quand il y a de bons prajessls sont
situés dans ce secteur géographique de notre déyant, nous les aidons également. Mais vous ne
pouvez pas dire que les transferts de lits enléesndtablissements du haut ou du moyen pays pour
les mettre sur le littoral, et deuxiemement je waigs citer un trés bon exemple gue je connais bien
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puisque c'est dans mon canton : un établissemeatiatif « I'établissement des cheminots » rue

Campestra a Cannes, a signé la convention tripamt#is qui ne pouvant pas faire les travaux pour
rester aux normes est allé s'installer sur la bmlamune de Mouans-Sartoux ; ce transfert a été
réalisé d'un établissement qui partait de Cannesmdn canton, pour aller s'installer sur la

commune de Mouans-Sartoux. Vous voyez vraimentcggdransferts se font uniguement pour un

objectif de qualité et que cela va du littoral viersnoyen pays plutdt que l'inverse.

Quand on injecte avec les conventions triparti@d€ dans les établissements et que cela
leur permet d'embaucher du personnel et de mieurrieer, je pense que véritablement nous
remplissons pleinement notre rdle. Nous nous sonbeascoup investis, nous continuons a nous
investir. Le président a présenté récemment ungedormation avec un guide qui peut permettre a
des personnes cherchant un emploi de se formeragandifférents métiers. Nous avons demandé
également a la DRASS une délocalisation de certains pour les VAE, pour pouvoir les
maintenir dans le département et faciliter ainsfdanation des différents personnels sur notre
territoire. On ne peut donc pas dire que les &@sdinents sont laissés dans une situation difficile.

Pour répondre également a M. DAMIANI, si I'on auser une augmentation a chaque fois
limitée, c'est tout simplement pour ne pas faireepesur les familles 'augmentation du prix de
journée qui serait trop importante. C'est la raigmur laquelle, chaque année, nous restons
raisonnables dans cette augmentation pour poueoingttre aux établissements de fonctionner et
d'employer du personnel qualifié. Nous souhaitams lg@ codt reste raisonnable pour les familles.
La également nous avons pris, vous l'avez dit, IMDANI, une mesure de justice sociale avec le
ticket modérateur puisque nous avons pu, pendaugf &s, nous permettre dans le cadre des
conventions tripartites d'exonérer totalementdketi modérateur. Pour autant, maintenant que ces
conventions sont signées et que nous avons aidddbbssements de cette maniéere, il nous semble
logique que les personnes ayant un revenu pagreatient important puissent financer une toute
petite partie du forfait dépendance au niveau de eaison de retraite. Je rappelle qu'il y a une
exoneération totale pour les personnes a plus faéienu et c'est ainsi que nous entendons mener
cette politique au niveau des personnes ageées.

Dernier point, je vais quand méme trouver un poiaccord avec M. ALBIN : oui, nous
sommes favorables au cinquieéme risque pour la $é@aciale. Cela fait plaisir de voir M. ALBIN
reprendre les propositions du candidat SARKOZY ...

M. ALBIN .- Je suis désolé, j'ai été élu au conseil gémgmaait I'élection de M. SARKOZY !

M. TABAROT .- Je vois que la politique d’ouverture menée pasrésident de la République
est en train d'aller jusqu’au parti communiste'estaune tres bonne chose !

Dernier aspect, concernant la partie du financerseinis, je peux dire qu'a ce niveau-la il y a
eu vraiment une montée au créneau, en tant quenpemtaire, de notre président pour obtenir des
credits des différents ministeres. Nous espéroas bilr, tout comme vous, que ces financements
puissent aboutir.

On ne peut pas dire, par contre, que les engagerdertdonseil général par rapport au schéma
gérontologique n'ont pas été tenus parce que, quaunsl avons pris ces engagements de la création
et de l'autorisation de 2 200 lits supplémentaiceta a été fait en accord, a I'époque, avec la
DDASS ; malheureusement la DDASS a beaucoup plusliffieultés pour obtenir les crédits
aujourd'hui. Pour autant, j’ai bon espoir, avecitgsrventions répétées du parlementaire président
Eric CIOTTI, que nous pourrons avoir enfin ces ficements qui hous permettront de compléter et
de créer définitivement ces lits dans le départémeuisque le fait de pouvoir compter sur
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guarante-huit nouveaux établissements dans le eépamt des Alpes-Maritimes, dans le cadre du
plan de relance, sera une nécessité a la foisngpondre aux besoins et pour relancer I'économie
de notre département au niveau bien sOr du batjmrexis ensuite au niveau de I'emploi que cela va
générer pour les Alpes-Maritimes.

M. Le Président- Merci M. le Vice-président.

Un mot pour naturellement m'inscrire dans la méogéue que vient brillamment d’énoncer
Philippe TABAROT.

Il'y a des propos qui sont un peu choquants, M. INLBe ne peux vous laisser dire que I'on
va a nouveau vers une logique des hospices owjded'on déplace volontairement des personnes
agees du haut pays vers le littoral. Je vous répphplement que lors de I'élaboration du schéma
gérontologique, nous avions pointé les disparié&sgaphiques d’implantation des établissements,
tres fortes, ce qui imposait a des personnes atjées placées dans des maisons de retraite situées
trés loin de leur famille et de leur domicile. L'des objectifs de ce schéma, qui a été approuvé par
cette assemblée, était justement de faire en gaitley ait une meilleure répartition géographique
et qu'il y ait plus de nouveaux lits qui soientéxéur la bande littorale et en zone urbaine. dasv
dénoncez quelque chose que l'on a voulu. Peutr@drée partagez-vous pas, mais je crois au
contraire que cette concentration de maisons daitetdans les mémes secteurs, qui avait
'avantage peut-étre pour leurs promoteurs deseyatles maisons de retraite dans des secteurs ou
les codts fonciers étaient plus faibles, ne répibp@da aux besoins exprimés par les personnes, et e
particulier au sein de la ville de Nice, dans degeurs quasiment dépourvus d’établissements.

C’est le premier point que je voulais souligneétait I'un des objectifs du schéma, donc ne
dénoncez pas aujourd'hui le fait que l'on fassendasons de retraite, ou des EHPAD en ville,
c'était I'un des objectifs du schéma.

M. ALBIN .- Je n'ai jamais dit cela, M. le Président.

M. Le Président- Vous pouvez ne pas le partager, en tout cas csdaocation et elle est
respectée.

Mme BOY-MOTTARD, vous avez pointé un élément paittar, et Philippe TABAROT
vient de conclure la-dessus, c'est vrai, sur |1860QLlits que nous avons approuves conjointement
avec I'Etat, 911 lits sont aujourd’hui dans l'atienpour le financement de la partie soins, de
I'approbation de la CRAM. C’est un élément de bigcge I'ai souligné auprés du ministre de la
Relance, parce que ces 911 lits représentent alhowd 13 M€ d'investissement. Ce n'est peut-étre
pas la préoccupation premiére qui nous anime danglébat puisqu'elle est sociale, mais
incidemment, et ce n'est quand méme pas accesfoyea 113 M€ de chantiers qui peuvent
démarrer tout de suite et ce sont, la aussi vousqle regretter, des financements privés. Je veux
dire qu’il 'y a méme pas de fonds publics a sortir

J'en ai reparlé a Brice HORTEFEUX, j'ai sensibilisdéiérie LETARD sur cette question. On
nous dit de facon un peu officieuse qu'un premas, pres partiel, est en train d'étre franchi par
'assurance maladie, il y aurait un certain nond@dits qui seraient sur le point d'étre débloqués,
mais trés loin de cet objectif de 900.

J'avoue que naturellement je partage votre pointugesur la création du cinquiéme risque, et
je vous remercie en effet d'adhérer a ce tres bogrgmme présidentiel que nous allons continuer
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de mettre en ceuvre pour les huit années prochdinea.encore huit ans pour le développer, nous
allons y arriver. Soyez rassurés, nous le ferons.

Sur la question de la tarification, il est vraiagyburd'hui les réalisations privées s'effectuent a
des tarifs tres éleves, souvent trop élevés parora@mux besoins de la population. Nous avions
souhaité ici, précédemment, au moment du vote thénsa, mettre en place ces 20 % de lits
habilités a l'aide sociale ne devant pas déepassertarification journaliere de 50 €, c'était une
proposition notamment de Jean-Francois KNECHT ¢kjes a le souligner en pensant a lui en ce
moment

Nous avons respecté scrupuleusement cet objeotis Havons méme dépassé puisque les
chiffres montrent aujourd'hui que sur les lits qui été autorisés dans le secteur privé, 26 % des
nouveaux lits, qu'ils soient créés ou transférdég €in a environ 2 700), aujourd’hui nous en avons
579 exactement qui sont habilités a l'aide socl&facon globale, pour les nouveaux qui ont été
créés dans le schéma, on est allé plus loin qbgedof, ces lits sont a 100 %, dans le secteur
associatif, dans le secteur public, et quand méraé % dans le secteur privé. Il faudra peut-étre
aller plus loin et je demanderai que I'on ait ugéigexion sur les nouvelles autorisations qui seront
données, mais globalement 5 783 lits sont habiitéside sociale dans le département, dont 2 324
lits occupés par des personnes bénéficiant desgiigp d'aide sociale. Les autres, donc un peu
moins de 3 500 lits, bénéficient a des personraibie revenu tout en n'atteignant pas les seuils g
leur permettraient d'accéder a l'aide sociale.

Cette préoccupation est donc prise en compteutldaut-étre aller plus loin, mais en tout cas
je crois que nous sommes 'un des rares départeragitte allés aussi loin dans cette exigence et je
tiens a le souligner.

Ensuite, sur la qualité de l'accueil, je crois dgeg conventions tripartites que nous avons
signées nous éloignent trés fortement du paysalgeZala que vous décrivez, la situation s'est
considérablement améliorée. Nous veillons a laiguale l'accueil en établissement. Il y a
aujourd’hui un cabinet qui suit et qui évalue laldé des maisons de retraite. Nous avons ce Souci
en permanence dans nos objectifs.

Je partage ce que Mme BOY-MOTTARD, M. DAMIANI et w@méme avez dit sur la
nécessité d'offrir des établissements d'accueptédaux revenus de chacun. Je crois qu'il failt qu'
y ait des établissements a la carte, que les nevgsus puissent aller ou ils le souhaitent etlgsie
personnes a tres faibles revenus puissent troueer sructures d'accueil décentes, j'y suis
personnellement attaché.

C'est vrai que I'on a eu du mal a trouver des tgqjablics de qualité et, avec Jean THAON,
on est en train de travailler sur la mise en pldean établissement de tres grande qualité a
Lantosque. Je travaillais ce week-end, dimancheg & directeur des établissements hospitaliers
de la Vésubie sur ce projet de 80 lits et jesgeenous pourrons le sortir dés I'année 2010y Slil
d'autres projets, nous les soutiendrons ; poungutan'est pas de notre réle de dissuader leg{sro
privés pour autant qu'ils répondent et qu'ils offnene gamme de tarifs adaptés a tous les publics.

Me BALARELLO .- M. le Président, j'ai eu l'occasion de m'exprige commission lors du
débat sur le schéma gérontologique en attirartehiibn sur le fait suivant : si la partie ouest du
département n'est pas suffisamment équipée en msad® retraite, il n‘en va pas de méme de la
partie est du département, particulierement ddéeste la Roya et de la Bévéra. Je pense qu'il fau
peut-étre qu'il y ait une relecture du schéma geétogique.
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M. Le Président- On en tiendra compte.

M. TABAROT .- Simplement une proposition : transformer la cassionad hocqui ne va
plus avoir beaucoup de travail maintenant puis@e lits sont autorisés, en commission de
réflexion pour préparer le prochain schéma gérogiqle et discuter de tous ces sujets, a la fois
pour privilégier encore, comme cela a été le oas,dossiers publics, et peut-étre penser a une
meilleure répartition sur I'ensemble du territales Alpes-Maritimes.

M. Le Président- C'est une trés bonne proposition a laquelle, niguanent, j'accede bien
volontiers.

M. ALBIN .- Sur la proposition de Philippe TABAROT, nous édins parfaitement a cette
idée d'avoir une prospective, sauf que je vousaséggguand méme que la derniére fois, nous avons
été exclus de cette commission parce que nousséponis de ne pas avoir voté le schéma
gérontologique. Nous pouvons espérer qu'aujourdlaupunition passée, vous nous accorderez
d’avoir un échange constructif sur cette question.

M. Le Président- Nous considérons que le purgatoire est passé st vaus ferons siéger
bien volontiers au sein de cette commission.

Je mets aux voix la politique d’aide aux persorages.

Le dossier n° 7, mis aux voix, est adopté (abstamtiiu groupe socialiste et apparentés et du
groupe communiste).

Je vous remercie. Nous passons au rapport relati# politique d’aide aux personnes
handicapées présenté par le vice-président PhilBAROT.

8. POLITIQUE D ’AIDE AUX PERSONNES HANDICAPEES

M. TABAROT .- Ce rapport compte €galement quatre programmes :

« le programme d'aide a I'hébergement
« le programme de maintien a domicile
+ le programme d’accompagnement social
« le programme pour les frais généraux

Le co(t total est de 84 052 037 € dont 1 199 08 Rivestissement.

En introduction, j'aimerais rappeler que cettelm¥htion est trés fortement marquée par la loi
du 11 février 2005 sur le handicap et que nos @astcmncernent a ce jour 3 256 personnes au titre
du maintien a domicile et 1151 personnes au tikee I'hébergement en structure d'accueil
spécialisée.

Le programme d'aide a I'hébergement

51 714 000 € pour le fonctionnement et 1 199 0B@&# l'investissement.

Nous sommes dans le cadre du schéma départemed@@l2@11 pour les personnes
handicapées, avec onze projets qui sont en coarns,3D2 places créées en établissement et 385
places en service. Il est prévu de lancer un dewxiappel a projets dans le courant de l'année
20009.
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Le programme de maintien a domicile

Ce programme concerne les allocations. Je rapmple 'ACTP est progressivement
remplacée par la PCH, méme si cela se fait treersmt. Les aides au titre de la PCH sont
beaucoup plus diversifiées : a la fois des aidesdines, des aides techniques, des aménagements
de logements. Il est prévu au budget 14 200 00Qu€ la PCH et encore 12 200 000 € pour 'ACTP
qui est une prestation en espéces et par natla@ifférence de la PCH.

Il vous est également proposé d'approuver une ciovepour les conditions de paiement de
chacun des organismes, pour les enfants, danslte da choix entre la PCH et le complément de
l'allocation d’éducation pour enfant handicapé.

Je vous propose également la mise en place du C&hime c'est le cas pour 'APA, avec
probablement - nous le souhaitons - des sourcesraiénie dans le futur.

Dans un deuxieme temps, je vous propose d'abondeuteur de 800 000 € le fonds de
compensation du handicap.

Au total, pour le maintien a domicile, nous aurensgdépenses 29 132 000 € si vous l'acceptez
et 13 540 000 € en recettes, la je suis certairvqus l'accepterez.

Le programme d’accompagnement social

Le Département s'investit de maniéere volontaristescddes missions qui concourent bien sar a
'amélioration de la qualité de vie des personrmmitapées, et notamment avec les trente-cinq
auxiliaires de vie scolaire qui sont financés paDépartement, pour une somme de 1 575 000 €.

Le programme pour les frais généraux

Cela concerne avant tout la MDPH avec une améitrabnstante des conditions d'accueil et
une augmentation globale de l'activité a moyenstems également, c'est bien de le préciser. La
MDPH gére maintenant plus de 39 000 demandes par an

Nous vous demandons d'inscrire 418 000 € pourrbes €t notamment pour les expertises
plus lourdes qui sont déléguées aux Pupilles dedlgnement public, notamment dans le cadre de
la PCH.

Le cinquiéme point de cette délibération consisteuae évolution et une adaptation du
reglement départemental. Nous vous demandons naamde supprimer la limite d'age qui
existait pour les personnes handicapées vieilltesade plus de 60 ans pour qu'elles puissent
continuer a rester dans les établissements qackaseillent.

Enfin, je vous propose une remise gracieuse popapa d'un enfant handicapé par rapport a
des frais de transport.

M. Le Président- Je vous remercie. M. ALBIN, vous avez la parole.

M. ALBIN .- M. le Président, concernant l'aide que nous dpp® aux personnes
handicapées, la encore beaucoup d'annonces mailffil@dtés a atteindre les objectifs. Cela est
sGrement d( au fait que le déficit cumulé des corsgions de I'Etat, méme si aujourdhui on
pourrait penser que la situation n'est pas ausasitaphique que celle que je vais décrire, depuis
transfert de cette compétence, n'a cessé de ssecrear I'on ne saurait aborder cette question par
le seul aspect comptable de la PCH en la mettaregard de la compensation de I'Etat, mais tout
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de méme, c'est quelque chose qui pése relativelmarat dans I'action qui est menée pour cette
prise en compte.

En prenant 'année 2005 comme référence pour leanivdes dépenses, si I'on en déduit les
participations de I'Etat depuis, et en tenant cangé¢ I'augmentation globale des dépenses, le
déficit s'éléve globalement aujourd'hui a plus dé€7

Sans aller plus avant dans le détail des chiffresyment ne pas évoquer également un point
sur lequel vous vous étiez engagé, et nous sawmnsays étes intervenu, sur la situation réelle et
angoissante des quelque cent trente-cing famillessgnt toujours dans l'expectative de savoir
comment, apres le 30 juin de cette année, le taahsie leurs enfants vers les maisons d'accuell
spécialisées va étre pris en charge. Nous sommgaite dans I'attente d’'une réponse qui permette
de rassurer et de donner une voix pérenne dargiédaes enfants de ces familles, de facon a ce
gu'’ils puissent rejoindre leur structure d’accusgihs que les familles soient obligées d’abandonner
pour des raisons financieres. Une décision gouveenale, qui tarde a venir, serait la bienvenue et
permettrait de lever toute inquiétude.

Cela n'est qu'une partie des choses en regardrdbreox adultes handicapés qui attendent
une place dans une structure adaptée a leur siyaie qui du coup permettrait a des plus jeunes
d'accéder aux structures existantes. Aujourd’haguboup d'adultes sont maintenus dans des
structures qui ne leur sont pas forcément adapbeés faute de place dans des établissements qui
permettraient de les accueillir dans de bonnesitions, ils bloquent de fait des places pour des
plus jeunes.

La encore, au-dela des grands discours nationauavgient fait du handicap une grande
cause nationale, c'est aux finances locales gnelémande essentiellement de supporter l'effort, et
je crois avoir entendu ce matin que vous avez a&boette question avec inquiétude.

Le résultat est donc la et I'on pourrait dire gag que I'éléphant a accouché d'une souris. En
réalité notre collectivité, sans répondre pleinemamx attentes de ces familles, se voit déja
contrainte de supporter 7 M€ supplémentaires, sadafze si les dépenses devaient Iégitimement
continuer & augmenter, I'Etat compensera toujowmsna I'avenir. D'ou notre inquiétude et notre
position d'abstention sur ce dossier.

M. Le Président- Merci. Mme BOY-MOTTARD.

Mme BOY-MOTTARD .- Je ferai un premier constat un peu négatif gahmne presque sur
les terres de Noél ALBIN. Ce constat concernenesffisances de I'Etat en la matiére, on ne peut
pas en faire abstraction, et le non-respect deasalepvis-a-vis des personnes en situation de
handicap et de leurs familles.

L’Assemblée des départements de France (ADF) adéommment l'accent sur les difficultés
rencontrées par les MDPH pour obtenir de I'Etat feeyens initialement prévus lors des
conventions de mise en place de ces structurepe@motamment relever la remise en cause de la
guote-part financiere de I'Etat pour le fonctionmgrindes MDPH et le non-abondement du fonds
départemental de compensation qui devrait compligsr aides techniques pas entiérement
financées par les tarifs de PCH pour les persoatiaibles ressources.

La MDPH 06 n'est pas épargnée, méme si notre déparnt, comme d'autres d'ailleurs,

permet le maintien et la qualité de son serviceymaengagement financier supplémentaire. Il y a
guelques parlementaires dans cette assembléajhaitoque le cumul de leurs mandats soit utilisé
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pour faire pression sur le gouvernement afin quenscassurés aux personnes en situation de
handicap les services qu’elles sont en droit didte

Sur le rapport lui-méme, je voudrais d'abord fajtelques remarques a propos des deux
modifications du reglement départemental d’aidd'attions sociales qui sont envisagées.

Tout d'abord, il est prévu que les personnes hapdis vieillissantes pourront rester dans des
établissements spécialisés sans limite d'age semst donc pas tenues de rejoindre des EHPAD
comme c'est le cas actuellement quand elles atieidiD ans ; elles ont seulement la possibilité de
rester trois ans de plus. Cette mesure peut ésitiyyaoa condition toutefois qu'elle s'accompagne
de certaines dispositions. Elle est positive papee, comme pour toute personne, le passage en
maison de retraite ne doit pas étre décidé artetrant en fonction de I'dge mais en fonction du
projet de vie ou de l'incapacité d'étre maintena®micile. Ces établissements, c’est leur maison,
celle ou ils ont passé leur vie. Mais cela doit@apagner d'une restructuration de |'établissement
spécialisé et d'une augmentation de sa capactéugdih Sinon, on risque de voir se développer les
possibilités ouvertes par I'amendement Creton jguivous le rappelle, permet de prolonger le
placement dans des établissements d'éducationakpguur enfants au-dela de I'age de 20 ans
guand la personne ne peut étre admise dans unsétbént pour adultes. Il y aurait une sorte
d'effets en chaine, les adultes vieillissants nésans les établissements spécialisés, il n'yitaura
plus suffisamment de places pour les autres adagltiesfaute de solution, resteraient dans les
établissements pour enfants. Or, les besoins diamg les besoins d'un jeune adulte (20 ou 30 ans)
et ceux des personnes de plus de 60 ans ne softrpasient les mémes. Cette mesure peut donc
étre une bonne chose mais il faut que I'on se d@s@oyens d'éviter ce risque.

La deuxieme modification du reglement qui est eayée est relative a la possibilité
d'accueillir des personnes handicapées de moie® @ms dans des établissements pour personnes
agees, accueil pris en charge par notre colleétigitand ces personnes n'ont pas de ressources
suffisantes. Jusqu'alors, les décisions d'aideakoétaient prises au vu d'un certificat établilpar
meédecin de la DDASS. Il s'avére que la DDASS né pkis assumer cette fonction et I'on propose
de faire délivrer le certificat par le médecin dgablissement d'accueil ou, s'il n'y en a pas)ear
meédecin du conseil général.

Je regrette, j'aurais da signaler cela en comnmisgavais prévu de le faire, et puis on a parlé
de pas mal de choses et cela m'a échappé, doeradjs Ici. Pour notre part, nous aurions préféré
gue ce soit dans tous les cas le médecin du cay&séral qui lui, au moins, n'est pas juge et @arti
qui pourrait délivrer ce certificat. Il pourrait efffet y avoir des dérives si le certificat estigédpar
I'établissement d'accueil ; je ne veux pas fairpaeeés d'intention mais certains pourraient étre
déclarés inaptes un peu rapidement.

Par conséquent, nous aurions aimé une modificatioreglement plutdt dans ce sens, encore
une fois je suis désolée de ne pas I'avoir sigpkig tot.

Enfin, un dernier point sur ce rapport a propos tteate-cinq AVS itinérants qui sont
financés par le conseil général, assistants péérement précieux car répondant vraiment a un
besoin : il semblerait qu'ils soient souvent utisi long terme sur des postes fixes de I'Education
nationale pour couvrir les besoins qu'elle ne atisfaire. J'ai demandé en commission si I'on
pouvait vérifier cette information, il m'a été réyg positivement. Entre-temps, j'en ai eu moi-
méme confirmation. Il faudrait donc impérativemsattourner vers I'Education nationale pour que
cette pratique ne se perpétue pas. Encore faubgaitlle ait les moyens effectivement de I'assure

Je vous remercie.
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M. Le Président- Merci beaucoup. Mme GOURDON.

Mme GOURDON.- M. le Président, avons-nous aujourd’hui une nggode la CPAM
concernant le transport des personnes handicapemss l@s centres spécialisés ? Avons-nous
aujourd'hui une solution plus pérenne ?

M. Le Président- Le probléme du transport des personnes lourdehsmicapées qui n'est
plus pris en charge par la CPAM, a soulevé unditégiémotion et a conduit a une mobilisation
qui a amené le gouvernement a tenir avec les @arésnconcernés, le 23 janvier, une table ronde
présidée par Mme LETARD. J'ai a plusieurs repraggee I'attention du gouvernement sur ce point.
Une réponse a une question écrite de Christian EXSTR été publiée au Journal officiel il y a trois
ou quatre jours, exprimant la position officiella gouvernement qui, pour I'heure, a donné des
instructions aux caisses primaires d'assurancedmealdlous sommes en contact avec celle des
Alpes-Maritimes et je dois recevoir a nouveau soecteur, M. GREFFEUILLE, pour faire en
sorte que la prise en charge de ces personnesfatuée par la CPAM jusqu'au 30 juin dans
I'attente d'une solution plus pérenne que doit psep le gouvernement.

La lisibilité apres le 30 juin est plus faible. geuvernement s'est engagé a ce qu'il n'y ait pas
a la fois de surcodt pour les familles et que ¢caagiepas a la charge des conseils généraux. Nous
sommes vigilants sur ce dossier qui est importagta une piste qui est l'intégration des trantgpor
dans la PCH, mais les frais de transport sontdisnit 12 000 € sur cinq ans, soit 2 400 € par an, et
cela ne couvre pas les frais qui sont plus élewvés pes personnes. Il y a également une piste qui a
été émise par le gouvernement, qui est la prissoepte des frais de transport dans la tarification
des établissements.

Nous y travaillons, je n'ai pas de réponse plugigeéa vous apporter. Mais Philippe
TABAROT va vous apporter, sur le reste de vos vmetions, les éléments que vous souhaitiez. Je
lui passe la parole.

M. TABAROT .- Sur ce point, je voulais dire que vous avez ai&c le parlementaire
ESTROSI, particulierement réactif, les réponsesoa guestions écrites sont des documents
particulierement intéressants pour nous et notarnfaguiste qui a été évoquée, d'intégrer les frais
de transport dans les budgets des établissementsroés.

M. ALBIN, concernant la montée en puissance deQ#&l Rt les financements de I'Etat, bien
sdr qu'on peut étre inquiet pour le futur, par oemdn ne peut pas vous laisser dire qu'il y a
actuellement 7 M€ de déficit, parce qu'on va vousmuniquer les chiffres : sur la période 2006,
2007, 2008, 2009, la PCH a colté au départementlges-Maritimes 36 203 688 € et nous avons
percu en recettes de la CNSA, c'est-a-dire det/'B%&884 044 €. Vous voyez donc que sur ces
guatre ans et sur les financements cumulés pendarguatre années, nous sommes pratiguement a
egalité, c’est donc un budget qui est equilibré.

M. ALBIN .- C'est du fait du décalage qu'expliquait M. lésident.

M. TABAROT .- On peut peut-étre avoir des inquiétudes potutle, en tout cas, on ne peut
pas vous laisser dire qu’il y a déja un décalager de 8 M€, carr c’est totalement faux. Pour
l'instant, entre ce que nous colte la PCH et cermues percevons de la CNSA, nous avons des
budgets équilibrés.
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Concernant la remarque de Mme BOY-MOTTARD sur leangements du reglement, je
veux simplement lui dire que c'est une mesure @QuUIS BSPEronNs provisoire puisque vous savez que
dans le cadre du schéma, et c'est le cas aussitiethe appel a projets que nous allons lancer, il
a des établissements qui sont particulierement pécifiquement réservés aux handicapés
vieillissants. Cela répondra a votre interrogatiein a cette dérogation un peu particuliére,
occasionnelle et réduite dans le temps que noussawé@alisée et que nous vous demandons
d'adopter concernant I'exception que des persamgss de plus de 60 ans puissent demeurer dans
leur établissement. Nous espérons que dans lesama@air ils pourront intégrer véritablement des
établissements qui seront adaptés, en termesu#gusts et de personnels, a leur état physique et
surtout & leur vieillissement.

M. Le Président- Je vous remercie. Nous allons passer aux voixestaport.

Le dossier n° 8, mis aux voix, est adopté (abstamtiu groupe communiste).

Je passe la parole toujours a M. TABAROT pour liiigae d’aide a I'enfance et a la famille.

9. POLITIQUE D 'AIDE A L 'ENFANCE ET A LA FAMILLE

M. TABAROT .- Il s'agit la aussi d’'un plan d'aide a l'enfaneea la famille de quatre
programmes :

+ la prévention

+ le placement

- l'accompagnement social
« les frais généraux

Le budget s’éléve a 96 556 100 € en fonctionneraktatl 532 000 € en investissement. C’est
un budget qui est conséquent, pour une resportgafriijeure du Département qui a été désigné
comme chef de file pour la protection de I'enfagiepuis la loi du 5 mars 2007.

Le programme de prévention

C'est le montant total des crédits inscrits, do®@29 100 € pour les actions de PMI et pour
'ensemble des mesures de prévention de l'enfa@iela concerne également la prévention
spécialisée ou il vous est proposé de décider a®ger les conventions qui ont été conclues avec
les associations mandatées jusqu'au 31 décembbe @thmment pour étre en conformité avec les
préconisations du rapport de la chambre régioredecdmptes dont vous avez eu communication.

Pour ce qui est de la tarification 2009, je vougppse une reconduction des budgets. Cela a
éte décidé en concertation avec les présideniseetelurs des différentes associations.

Le programme des placements
Je vous demande d'inscrire 65 124 000 € en foretiment et 1 422 000 € en investissement,
conformément aux perspectives qui sont dévelopgees le schéma départemental de I'enfance.

Le programme d'accompagnement social

Le montant total des crédits inscrits dans ce bupligenitif s'éléve a 5 050 000 € en dépenses.
Ce programme intégre le financement d'une desifgsod'une autre loi du 5 mars 2007 qui porte
sur la réforme de la protection juridique des maged qui confie aux départements la mise en place
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d’'une nouvelle mesure administrative, la mesurecdimpagnement social personnalisé (MASP),
en amont de l'intervention judiciaire.

Trois associations ont été désignées pour mettreeewre ces mesures dans le cadre d'un
MAPA. Elles concernent six secteurs géographiguassgnt les six secteurs du ressort des
tribunaux d'instance. Il est prévu un budget de BID€ pour ces mesures et il est proposé
d'intégrer au reglement départemental sept nowvelksures.

Les frais généraux de fonctionnement

Ce chapitre est doté de 1471 000 € en dépenstsnment pour assurer la formation des
assistantes maternelles et obtenir l'interventierprestataires extérieurs afin d'accompagner nos
équipes médico-sociales.

Enfin, je vous propose d'accorder la remise graei@lune dette de 600 € pour le papa d'une
jeune fille placée au foyer de I'enfance.

M. Le Président- Merci beaucoup. Mme BOY-MOTTARD.

Mme BOY-MOTTARD .- Mon intervention sera assez bréve car nous aufoocasion de
revenir sur la protection de l'enfance lors du ti&ha le rapport de la chambre régionale des
comptes en fin de séance.

Je voudrais dire quelques mots a propos de la ptiérnespécialisée. Je note, n'y voyez
aucune ironie de ma part, le grand civisme descadgms du secteur qui semblent avoir accepté
sans probléme le blocage de la tarification deslé@tablissements pour participer a I'effort coifect
Je me demandais simplement si elles avaient vrail@enoyen de faire autrement.

Le rapport 9 prévoit de proroger les conventionschges avec les associations dans I'attente
d'un nouveau schéma départemental de l'enfance-ZI® ce que l'on ne peut bien sdr
gu’'approuver, et il met I'accent sur la durée jugép courte de ces conventions. C'est vrai qus tro
ans c’est peu, je suppose que tenant compte daviseformulé par les associations aupres de la
CRC vous serez d'accord pour prévoir dans le futerdurée plus longue qui pourrait étre de cinq
ans, ce qui leur permettrait d'assurer plus eféicaent leur travail.

A propos de la prévention spécialisée, je me deaiargk que devenait l'audit qui avait été
demandé par le Département a 'IRTS et a l'assonid&cte qui devait formuler des propositions
d'amélioration de ses services. Y a-t-il eu unuet

Je voulais par ailleurs mettre I'accent sur l'inigrace que revét la mise en ceuvre de la mesure
d'accompagnement social personnalisé (MASP) pr@arela loi du 5 mars 2007 qui entre en
application. Il y a la une suite logique dans factéducative des mineurs qui va permettre le suivi
social de l'individu apres sa majorité s'il n‘ems prét a s'assumer tout seul en gérant les poestat
sociales qu'il percoit. Notre collectivité devra denner les moyens de faire fonctionner ce
programme avec efficacité. Il est inscrit au BP2@0dur 5 M€, nous verrons dans I'avenir si ces
moyens se sont révélés suffisants.

Enfin, je ne voudrais pas terminer cette inten@nsans rappeler la situation difficile dans

laquelle se trouve actuellement 'AMFD depuis quetre collectivité n'a pas renouvelé sa
collaboration avec elle.
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Au-dela du fait qu'il est regrettable qu’un tel gpement qui existe depuis soixante-dix ans se
trouve a la veille d'une liquidation judiciaire, jeense particulierement aux conséquences
dommageables que cette disparition va avoir suialegdles qui bénéficiaient de I'accompagnement
d'un personnel compétent, dipldmé et de granderiexqeé, et je pense bien sir a ce personnel pour
lequel nous nous devons de trouver une solutios.deeix associations qui se sont vu attribuer le
marché ne semblent pas avoir fait des offres denlwéachage exceptionnelles, contrairement
semble-t-il & ce que l'on pouvait prévoir; je vrig insister pour que nous engagions ou
maintenions des discussions avec leurs représsmgant les aider au mieux a conserver un emploi.

En attendant, nous voterons pour cette délibération

M. ALBIN .- M. le Président, je vais a nouveau intervenircgite question de I'enfance et de
la famille, tout d'abord pour dire que la il s'agitssi d'une de nos compétences obligatoires et que
bien évidemment, nous y consacrons des moyensvestant importants. Cela mérite donc bien
sdr tout notre intérét.

Tout d'abord, nous constatons que le budget deidmmement que vous nous présentez est en
baisse de 10 % par rapport a celui de I'année 2@08.i de toute évidence ne semble pas aller vers
une améelioration de la réponse aux besoins dedléami

La encore, nous voyons se mettre en place avec dsum® d'accompagnement social
personnalisé un nouveau transfert de compétenaestitriés incomplétement financé des sa mise en
ceuvre. La, on ne pourra pas dire que le transddditsa |I'euro pres et a l'instant T.

Par ailleurs, et comme le disait Dominique BOY-M@RD, concernant les besoins des
usagers, nous aimerions savoir ce gu'il en estederdr des salariés de 'AMFD 06 en particulier
s'agissant des techniciennes de l'interventioraboet familiale qui sont les premiéres personnes
concernées puisque les associations retenues parcotectivité dans le cadre des appels a projets
manquaient de ressources sur cette compétence leseiibpour pouvoir les accueillir et les
prendre en charge au sein de leurs structures.étiade de prorogation de la convention était
destinée a faire en sorte que le changement dswfaiees n'entraine pas de carence en matiére de
service pour les usagers, ni d'impact social pesrshlariés concernés ; nous souhaiterions donc
savoir ce qu'il en est réellement aujourd’hui.

Pour ce qui est de la prévention spécialisée, nmeispouvons que constater que les
observations sur ce sujet par rapport a la chandigienale des comptes illustrent le bien-fondé des
propositions que nous avons déja maintes fois f@esudepuis trois ans, a savoir :

- premiérement, peut-on continuer a se satisfairentt®gens mis en place et en l'occurrence
de l'affectation de trois éducateurs par arrondisse, lorsque chacun peut constater que
d'un arrondissement a l'autre, les problématiquesales peuvent étre tres diverses et
demander des moyens humains plus importants ?

- deuxiemement, la durée des conventions s'averai@tééement essentiel dans le travail de
prévention spécialisée, tant pour l'instauratiorlieles de confiance entre les jeunes et les
eéducateurs que pour la stabilité, le professioamadi et la motivation des équipes sur le
terrain. Le rythme triennal s'avére étre un hamipaur les associations partenaires en
matiere d'investissement, de professionnalisaties thtervenants et de stabilité des
effectifs, car il n'offre qu'une visibilité trégritée dans le temps pour justifier ces objectifs.
Nous proposons donc une extension de la duréeate®mtions, plus compatible avec les
objectifs visés.
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- troisiemement, le couplage des zones d’interverdiaec le dispositif de la politique de la
ville - et je suis déja intervenu sur ce sujet sgpquestion, car celui-ci n'inclut pas des zones
du moyen pays ou les besoins sont pourtant réels, ete ce fait, les problemes s'accentuent
par le biais d'un glissement de la population urbdavers les zones rurales. Il est
indispensable, nous semble-t-il, d'envisager unension des secteurs couverts si l'on veut
apporter une réponse a la hauteur des enjeuxadtagiie les communes du moyen pays ne
disposent d'aucun dispositif a ce jour.

- enfin, quatriemement, les contrats d'objectifs &sgavec les associations dans les Alpes-
Maritimes restreignent les publics prioritairesean compris entre 9 et 16 ans. Comment
pourrions-nous limiter les possibilités d'intenientdes acteurs de la prévention spécialisée
et délaisser les publics agés de 16 a 25 ans, mséhexiste d'autres dispositifs, qui se
trouvent a des périodes charniéres (sortie d'étudiEfinition de projets professionnels,
entrée dans la vie active ou pas) dont on a pu medumportance lors d'événements
récents ? Nous vous proposons donc que cette guastit réexaminée.

En conclusion, nous souhaitons que I'élaborationnduveau schéma départemental de
I'enfance donne lieu a de véritables assises daépartales de la prévention spécialisée afin que
puissent étre définis pour notre département, ta®@cteurs de terrain, les moyens et les outils
susceptibles de répondre a un enjeu aussi impgtamtl'avenir.

M. Le Président- Merci M. ALBIN. Je vous précise toutefois que vawez parlé trois fois
plus que ce qui était prévu en conférence desdméts sur ces trois rapports, il est vrai au
demeurant extrémement importants puisque nous ged@voquer quasiment la moitié de notre
budget de dépenses de fonctionnement, mais jelgquecise quand méme parce qu'autrement on
risque de déraper en termes de temps.

M. DAMIANI, vous avez la parole.

M. DAMIANI .- M. le Président, chaque fois vous laissez lalpaat Mme BOY-MOTTARD
avant moi et celle-ci me prive de tous les argusianais je reconnais la la délicatesse et I'atbenti
gue vous portez au statut de la femme.

M. Le Président- Je tiendrai a respecter la parité lors de votreh@ime intervention !

M. DAMIANI .- M. le Président, je voudrais appuyer la demaddeDominiqgue BOY-
MOTTARD concernant 'AMFD quant a son devenir etamament le sort réservé a ses personnels.
Je crois que vous aviez apporté quelques assuraremsujet lors d'une précédente intervention et
j'aimerais que vous nous les confirmiez aujourd’hui

Cela dit, quelques mots sur ce rapport n° 9.

A la lecture de ce rapport d'ailleurs, il appagafiriori que l'aide a I'enfance - les chiffres sont
tétus - ne figure plus parmi les priorités cettaém) les dépenses ne progressant que de 1,32 % si
mes calculs sont bons. Mon excellent collégue BieliTABAROT va certainement essayer de me
convaincre sur ce point et j'attends ses explioat@vec impatience.

Ainsi, vous annoncez qu'en raison de la situatitegaelle est confrontée notre collectivite,
vous étes par exemple amenés a reconduire saneaiagion les budgets des établissements et des
services de protection de l'enfance et les allonatisociales qui ont été allouées en 2008. La
encore, nous semble-t-il, les économies ne sonplaages la ou il conviendrait qu'elles le soient,
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on est en droit de redouter un mauvais fonctionmerdes établissements concernés malgré la
bonne volonté et le talent des personnels concernés

Vous modifiez également I'annexe 2 du reglementié'aociale concernant l'aide a l'accés au
logement. Le secours ne peut étre apporté qu'usecies les cing ans a une famille et sous réserve,
ce qui est encore plus restrictif, que le montaniayer et des charges ne dépasse pas 30 % des
revenus. Nous pensons qu'a circonstances exceeliesiil conviendrait de prendre des mesures
exceptionnelles et, a l'instar des dispositionssqui prises ici ou la, et par exemple a Parigdga
de citer encore ce département - il conviendraitplorer les moyens d’aide aux personnes a faibles
revenus dont les dépenses de loyer excedent 3G ¥esisources. Ainsi dans ce département, selon
les revenus et la composition des foyers, le mandanl'aide va de 100 a 170 € mensuels, le
versement il est vrai étant limité & douze mois.

Voila, M. le Président, quelgques pistes que j'aaseque nous explorions a l'avenir.

M. Le Président- Merci. Je vais passer la parole a M. TABAROT. Sublidget, j'ai noté
dans vos interventions que vous indiquiez que kgbtide la politique d’'aide a I'enfance et a la
famille était en baisse. Il est en baisse si 'ompare de budget primitif & budget primitif ; jeugo
rappelle qu’'une diminution avait été enregistréla &M1 2008, les prévisions 2008 étant trop
élevées. La réalité est tout autre : sur le budggtisé 2008 qui est environ de 92 670 000 €, par
rapport a ce que nous proposons aujourd’hui liggaaugmentation de 4,5 %.

Je passe la parole a M. TABAROT.

M. TABAROT .- M. le Président, c'est exactement cette remaryee je souhaitais faire
puisque le réalisé 2008 fait apparaitre qu'il yree mugmentation de plus de 4 % sur ce budget.
J'espere donc convaincre M. DAMIANI.

Concernant la remarque de Mme BOY-MOTTARD et de DAMIANI sur la non-
augmentation des prix de journée concernant lddiggaments, je peux vous dire que nous avons
eu des échanges particulierement constructifs lagedirecteurs et présidents des établissements. Je
l'avais déja dit en commission, mais je le rediscijois qu'ils sont tous conscients du contexte
economique et des difficultés que peuvent rencorre différentes collectivités. Nous vous
montrons aujourd’'hui, a travers ce budget, que faiasns des efforts particulierement importants
sur notre fonctionnement et nous demandons queftmss soient partagés avec les associations
partenaires.

Je tiens a préciser, et j'aimerais lui rendre hogangue Christian GROUSELLE a rencontré
toutes les associations, tous les présidents, lesuglirecteurs, avec bien sGr M. BESSO, pour
discuter de ces différents sujets. A titre persbpmieessaye d’en rencontrer un grand nombre en me
rendant sur place dans les associations ou daésedifes structures pour échanger avec eux, bien
sUr de notre décision sur un plan budgétaire, massi parler de leur fonctionnement et surtout des
projets d'avenir que nous serons la, si tout via, lgeur accompagner.

Concernant la remarque de M. ALBIN sur la préventpécialisée et sa remarque notamment
sur une prise en compte de la problématique desptié&n dans le moyen pays, nous en avions déja
parlé lors d'une précédente séance. Nous avons eno@na travers des groupes de travail, a
préparer le prochain schéma que, j'espere, nousgnswous présenter dans quelques mois, et dans
ce prochain schéma nous souhaitons bien sOr premdcempte largement la problématique de la
prévention, pas uniqguement dans les communes quirooontrat de ville ou un contrat d'objectifs
mais plus largement pour les secteurs qui peuxamiaitre des problémes de délinquance.
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Concernant des assises, c'est tres probablemedmtawnprojet. Mais des groupes de travalil
composés de magistrats, d'associations, de petsaméEducation nationale sont déja constitués
et fonctionnent. Je vous engage a assister etti@ipar a leurs travaux, sans « mettre la panique »
pour autant, de maniere trés responsable, et afamaspart de vos réflexions, je suis sir qu'elles
seront particulierement intéressantes pour I'enkedds participants.

Je souhaiterais vous dire également que nous pslétom fiers de la politique qui est menée
au niveau de la protection de I'enfance dans cartipent, parce qu'avant la loi de 2007 il n’était
pas facile de réagir aussi rapidement. J'aimeeppealer que nous avons été I'un des premiers
départements de France a mettre en place l'antigpetementale de recueil, d'évaluation et de
traitement des informations préoccupantes. M. &sigent va signer dans le courant du mois de
mars quatre protocoles avec la police, la gendaene¢i’Education nationale pour mettre en place
véritablement un partenariat efficace, puisqueajgelle que le conseil général est maintenant en
premiére ligne et que c'est le Département avec dféSrents partenaires qui doit évaluer
l'importance du signalement qui lui est fait etcés échéant, transmettre I'information a I'augorit
judiciaire. C’est donc un role qui est particuli®ent suivi par notre président et toutes ses éguipe

C’est donc véritablement un budget qui est en aatgien sur la protection de l'enfance,
'ADRET qui fonctionne aujourd’hui de mieux en mxewn retour positif des magistrats sur ce
fonctionnement, et puis j'espére que vous viengesticiper a nos différentes réunions de travail
pour la constitution du futur schéma de I'enfancesque ce sera I'application, pour les cing
prochaines années, de notre politique pour protégdance et la famille.

M. ALBIN demande la parole.

M. Le Président- Non, M. ALBIN, je conclus ce débat. Nous avons ee aonférence des
présidents, vous étes intervenu, Philippe TABAR®Us/a répondu, nous avons pris du temps,
presque une heure quarante, pour ce débat sdéiait egitime, ce sont des débats importants, on
aura peut-étre l'occasion d’y revenir tout a |'eejg pense qu'on peut désormais en rester la.

Je voudrais d'abord remercier Philippe TABAROT plautravail important qu'il accomplit
sur des sujets qui sont extrémement importantss'opsicrivent au ceeur de nos compétences, de nos
préoccupations, de nos missions sociales, qui &nicka la détresse de beaucoup de nos
concitoyens, c'est un travail de qualité qui et 3ay associe bien sir les services a mon tolastC
vrai que les travailleurs sociaux, dans les virgixd CAMSP du département, exercent une
responsabilité dans le cadre de ces quatre missimikesse, enfance, handicap et aussi insertion.
lls accomplissent des missions difficiles, sonfpties en plus sollicités. La fréquentation dans nos
CAMSP a augmenté de facon assez forte depuiS Jarvier ; c'est une concrétisation trés visible
de la crise.

Je voudrais aussi noter a mon tour l'efficacitéadmise en place de I'antenne départementale
de recueil et de traitement des informations (ADRRoccupantes ; jai rencontré avant-hier le
procureur général pres la cour d'appel d'Aix qui disait, en se réjouissant de la qualité des
relations désormais, ¢ca n'a pas toujours été le etake procureur Montgolfier avec lequel nous
travaillons sur ces sujets me le disait aussiilquelques jours, que nous avions progressé dans no
relations avec les magistrats sur ces dossier8mgment importants.

La loi du 5 mars 2007 nous donne des obligationseltes, un role de plus en plus important
sur des dossiers, et l'actualité récente a démqoeéous n'avons absolument pas le droit a llerreu
sur ce type d'affaires extrémement graves trésesayves services sociaux de la protection de
I'enfance assument une responsabilité lourde ebriiaupte et je tiens a leur rendre hommage et a
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dire que dans ce domaine extrémement sensible lésumioyens seront mobilisés pour que nous
assumions notre mission, et c'est bien Iégitime¢ doute I'efficacité nécessaire.

Mes chers collegues, nous allons passer aux Voix.

Le dossier n° 9, mis aux voix, est adopté (abstamtilu groupe socialiste et apparentés et du
groupe communiste).

Ce rapport est approuvé. M. MANGIAPAN, si vous lerpettez, je vais passer la parole a

M. COLOMAS, qui doit nous représenter a la comnoissdes carrieres, pour la politique du
logement.

20. POLITIQUE LOGEMENT

M. COLOMAS .- Merci M. le Président.

Dans le cadre de la mission « aménagement et gépagteent du territoire », ce rapport
présente la politigue « logement » qui comprendgeu programme, l'aide a la pierre, soit 40 M€
d'autorisation de programme et de crédits de paiem@res avoir accompli un effort exceptionnel,
hors compétence, en faveur de l'accession a laigtéple Département a décidé de réorienter son
action vers les opérations de réhabilitation di pHrM et de rénovation urbaine.

Sur cette base, les interventions proposées sostleantes :

-la mise en ceuvre d'un programme triennal de rételoh de logements sociaux avec Cote
d'Azur Habitat ;

- la signature d'un protocole d'accord concernaptdduction de la SOHLAM ;

- la mise en place d'un prét pour I'accession adanté dans I'ancien ;

- des modifications de la réglementation départenenta

- des subventions exceptionnelles au bénéfice d'mma@s constructeurs et de particuliers ;

- des subventions de fonctionnement aux associatgeangant dans le domaine du logement.

Ce rapport a été adopté a l'unanimité de la cononiss

M. Le Président- Je vous remercie. M. CUTURELLO, vous avez la parole

M. CUTURELLO .- Sur ce rapport, nous avons quand méme queldfiesiltes parce que,
comme I'a dit le rapporteur, il s'agit d'une réotaion forte de la politique du Département en
faveur de la réhabilitation et de la rénovationaimb. J'entends bien que, étant donné les carences
fortes passées en matiere de gestion du patrinthingarc locatif social, en particulier de I'ex-
OPAM, Céte d'Azur Habitat, il faille aujourd’hui gager des sommes considérables pour remettre
a niveau ces logements, mais en méme temps, sipoas de notre cété abandonner quasiment
compléetement l'aide a la construction de nouveaggrhents sociaux, je crois que la nous sommes
dans l'erreur. Je pense qu'il faut faire les d@ax.avais d'ailleurs déja dit a I'occasion d'unsedl
d'administration de C6te d'Azur Habitat auqueliggs, il est a mon avis erroné de ne s'en terdgr qu’
la réhabilitation et a la rénovation, il faut égatnt orienter les aides de notre collectivité en
direction de la construction de logements nouvgaarce qu’il en manque plus de la moitié, il en
faudrait quasiment le double de ce qui existe adjbui pour pouvoir satisfaire aux normes de
20 % de la loi SRU puisque, dans I'ensemble du rtEpant, il n'y a que 10 % de logements
sociaux.
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En cette période de crise, je trouve dommagealdelegpimoyens de la collectivité ne soient
pas utilisés de maniére équilibrée pour satisfairees deux exigences. D'autant qu'en ce qui
concerne les crédits réellement mis a disposities abllectivités par I'’Agence nationale pour la
rénovation urbaine depuis sa création par le meist. BORLOO, prestidigitateur relativement
talentueux, maintenant qu'il est parti, seulemdt Rillions sur les 12 milliards qui avaient été
promis ont été engagés dans les travaux entreprikep collectivités. Les plus grandes inquiétudes
existent quant a la pérennité de ces fonds vemebHbat et a sa volonté réelle en période deecris
économique de poursuivre ces opérations qui stattvement colteuses.

Nous ne sommes pas favorables a la réorientatiervous préconisez, nous pensons qu'il faut
maintenir un effort en direction de la constructide logements sociaux nouveaux dans notre
département. Les besoins sont considérables eonaaimke.

D'ailleurs, un débat qui avait été organisé danshémicycle par votre prédécesseur il y a
maintenant quatre ans, avait abouti a la créateoladociété d'économie mixte Habitat 06 et, pour
le moment, je m'interroge énormément quant a latééde la mission de cette société. A part
continuer a gérer les logements dont elle a hpdatde rachat de la SEM de Saint-Laurent-du-Var,
il n'y a rien eu de vraiment nouveau et la, voussnproposez de racheter encore deux cents
logements a la mairie de Cagnes-sur-Mer pour 3dd€jui n'aboutira pas a la moindre création de
logements nouveaux pour ce qui concerne le patmendé logements sociaux dans le département.

Nous ne sommes donc pas favorables a cette rér@nun peu brutale de la politique de
notre collectivité en matiere de logement soclakn slr nous sommes favorables au financement
des réhabilitations et des rénovations, mais nausnges hostiles a I'abandon de l'aide a la
construction de logements nouveaux et c'est lamamour laquelle nous voterons contre cette
réorientation et aussi contre le rachat par Habigatle la SEM de Cagnes-sur-Mer dont on ne voit
vraiment pas l'utilité.

M. COLOMAS .- Vous avez déja anticipé sur le rapport suiventapport 21 qui répond a
vos inquiétudes sur le rapport 20 puisque effeotmet Habitat 06, maintenant structuré avec un
parc qui va lui permettre d'avancer, a en projetcoestruire du logement neuf qui va encore
s'ajouter a ce que va faire Cote d'Azur Habitaisdue nous sommes tous les deux administrateurs
de Cote d’Azur Habitat, vous savez que Coéte d’AHabitat a en projet des constructions tres
importantes cette année.

M. TUJAGUE .- Est-ce qu’'on débat sur les deux rapports ?

M. Le Président- Oui, allez-y, comme c¢a on fera une réponse globale.

21. PARTICIPATION DU DEPARTEMENT A L 'AUGMENTATION DU CAPITAL D 'H ABITAT 06

M. TUJAGUE .- J'ai déja évoqué ce matin, dans mon interventesquestions du logement
en notant I'effort qui avait été fait d'une manigi@bale et en vous faisant part de nos interrogati
sur Habitat 06.

Quand nous avons décidé, par I'acquisition de M 8& Saint-Laurent-du-Var, de constituer
Habitat 06 comme opérateur venant en complémelgpaque, de I'OPAM qui ne répondait pas
spécialement bien aux objectifs de développemeniogement social, nous avons été d'accord.
Nous avions également débattu dans cette assenbl@equestion de la partition éventuelle entre
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un opérateur de logement social pour la communaudbdine et un autre pour le reste du
département, bien qu'il existe aussi d'autres sgaes publics de logement social.

Aujourd’hui, on agrandit Habitat 06 en achetaridvl de Cagnes. Pour Cagnes-sur-Mer cela
doit étre une bonne chose, certainement, mais,eMPresident, contrairement a ce que vous
indiquiez ce matin, cela ne donne pas a Habitau®¥ dimension telle que cette SEM puisse
devenir un opérateur pour construire du logemeaitsace que 'OPAM, aujourdhui Cote d’Azur
Habitat, ne fait pas ou faisait peu en tout casidepn certain nombre d’années.

La question qui se pose effectivement c'est lahiétaion, et nous apprécions ce que vous
proposez, je n'ai pas percu dans le rapport dogment que I'on abandonnait nos interventions en
matiére de surco(t foncier et de garantie des emgppour la construction de logements nouveaux,
mais nous avons évidemment soit a travers Hab@iatolt dans le cadre de partenariat avec Cote
d'Azur Habitat, la nécessité d'intervenir, de deorume coup de pouce d’'une fagon ou d’'une autre
pour la construction de logements neufs ; il y silaesoins en la matiére.

La question que nous posons est la suivante : setieture Habitat 06/Cote d'Azur Habitat
qui semble redémarrer, fonctionner de meilleureriagst-elle la bonne structuration au niveau du
département, ne faut-il pas avec ces opérateuecin@f & une organisation telle que nous soyons
efficaces en matiére de réhabilitation mais égahtnem matiére de construction neuve ? Cote
d'Azur Habitat aujourd’'hui a en priorité a gérem parc, a le réhabiliter, a le remettre en état let
gérer, et c'est une charge énorme. Est-ce que ¢amgéche pas de s'engager davantage sur la
construction neuve ?

Ce sont des questions que nous posons en soul@iahibn s'y penche ; I'effort financier a
été fait, il serait peut-étre bon de faire un dffussi en matiére d'organisation pour étre efficac
parce que les besoins sont importants.

M. CUTURELLO .- Une précision administrative : étant adminiswatde Cote d’Azur
Habitat et d'Habitat 06 comme mon collegue, pouiagees délibérations nous ne participerons pas
au vote, mais je confirme le vote de mon groupeceorant les deux délibérations : nous votons
contre.

M. Le Président- Je conviens que le rapport n'est peut-étre pagéétk la facon la plus
explicite qui soit, puisque c'est vrai qu'ont éiquées, soulignées et recensées les actions
nouvelles en omettant de rappeler les actions aneg notamment sur le surcodt foncier. Je crois
que vous avez fait une erreur d'interprétation. SNoe réorientons pas la politique, bien au
contraire, nous confortons ce qui était en place.

Je tiens quand méme, puisque c'est un discourswnégurrent que vous tenez, a rappeler les
chiffres et notamment ceux qui figurent a ce budget

Je vous propose d'adopter un budget du logememtnakuntant de 40 M€. C'est un montant
inégalé. Ce budget s’élevait a 1,7 M€ en 2003, £7évl 2007, 25 M€ en 2008, soit pour cette
année une augmentation de 15 M€. C'est considéetraduit une augmentation de 60 % cette
année apres une augmentation de 47 % l'année werhé aussi, c'est une politique qui s'inscrit
pleinement et volontairement dans le plan de relaqnee j'ai présenté ce matin. Il y a dans les
priorités budgétaires une place privilégieée résera@ logement. Je l'ai dit, le probleme du
logement est a prendre en compte de facon pri@itBeaucoup de nos concitoyens souffrent d'une
situation du logement insatisfaisante, il manque tgements dans les Alpes-Maritimes, des
logements pour les actifs, des logements sociaoxysNaisons un effort extrémement important ;
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on peut toujours faire plus, M. CUTURELLO, maisrald aurait fallu augmenter davantage les
impots et j'ai cru comprendre que ce n'est pasu \@pus souhaitiez ; aujourd’hui on fait une
augmentation de 60 %. De 1,7 M€ en 2003, ayez eremeémoire ces chiffres, on est passé a
40 M£.

Je veux vous dire d'abord comment se répartissEnd0 M€ : 26 M€ seront réservés aux
organismes constructeurs et aux bailleurs sociagmpris bien sr Cote d’Azur Habitat qui est le
premier d'entre eux ; les actions de constructibnles réhabilitation des bailleurs sociaux sont
soutenues et notamment au niveau du surcodt foremée action non seulement ne diminue pas
mais elle s'amplifie. Mais, j'en conviens, ce ritéfgeut-étre pas trés clair pour moi également
guand jai lu le rapport, c'est vrai qu'il est psécce qui est nouveau sans rappeler ce qui est
ancien ; bien entendu ce qui est ancien subsistereéure. Cela figure quand méme en page 438 :
« Le volume de crédits particulierement élevé (sapé de 33 % en termes d'autorisation de
programme et de 60 % pour les crédits de paiemantragpport au BP 2008) permettra au
Département de poursuivre et d'améliorer ses irtetions. »

Cela figure, méme si c’est trois lignes alors gaka @urait mérité peut-étre trois pages, j'en
conviens et je le dis aux services.

Les 40 M€ comprennent donc 26 M€ pour les orgarsseanstructeurs, 10 M€ pour le
renouvellement urbain et 5 M€ pour les opératiomgasorption de la vacance pour Cote d’Azur
Habitat.

On vous redonnera le détail.

Pour Céte d’Azur Habitat, il y a une opération sfigage d'urgence que j'ai souhaitée, pour
faire en sorte que dés cette année on remette soariché des logements vacants. J'ai demandé a la
présidente de Céte d'Azur Habitat qu’elle fleche &etions sur des logements qui pourront étre
remis sur le marché. Il y a donc un programme eti@epel qui n'a rien a voir avec les opérations
qui sont dans les criteres, des opérations classiqle construction et de réhabilitation qui
demeureront et qui s'amplifieront puisque I'Etatnaattre des crédits supplémentaires, mais sur
Cote d’Azur Habitat il y a 10 M€ : 5 M€ a la chargde conseil général et 5 M€ a la charge de Cote
d’Azur Habitat. On indique dans le rapport, maisishaélibérerons de nouveau en commission
permanente, que l'on va procéder a la résorptiodede cents logements vacants, c'est le chiffre
gue vous avez Cite.

Simplement, nous irons peut-étre plus loin, jedehsite personnellement. Cela se heurtera a
la capacité physique de travail de Cote d’Azur ltibimais en tout cas il y aura des actions de
résorption de la vacance, le plus possible poer alirs cingq cents logements, il y aura des actions
de réhabilitation et de sécurisation des partieewncones et il y aura des opérations de
« résidencialisation », comme les appelle Céte ditAzabitat, pour cl6turer certaines résidences.

Je précise bien que c'est dans les quartiers lpérations ANRU, puisque dans le volume de
'ANRU nous mettons 10 M€. L'action en faveur dgdment reste forte et augmente fortement
aujourd’hui. Aux co6tés de ces 26 M€ pour les orglamgis constructeurs, il y a aussi les aides pour
les particuliers et les 3 M€ pour Habitat 06.

Sur Habitat 06, nous ne sommes pas d'accord, reagense qu'il est pertinent pour un
département d'avoir un opérateur immobilier querivient sur le logement social. Il faut qu'Habitat
06 qui est née du rachat de la SEM du logementdd-Eaurent-du-Var prenne une taille critique.
Il 'y avait une opportunité qui n'est pas géographimais le maire de Cagnes-sur-Mer souhaitait
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vendre sa SEM logement, nous en avons profité, mwoss désormais un parc de cingq cents
logements, je l'ai déja dit ce matin, il y a enmirdeux cents a trois cents logements qui sont en
attente pour étre construits. Cette SEM disposérprochainement, a I'horizon de deux ans, d'un
parc d'un millier de logements, rentables, amo&igc des loyers qui rentrent plutét bien. Nous
aurons donc un outil supplémentaire qui me patdé et qui nous permet en plus de réaliser des
opérations pour le compte du conseil général, gésations communes. Je pense en patrticulier a la
caserne Lyautey, I'ancienne caserne de la gendaroue nous sommes en train de réhabiliter en
conjuguant une opération logement, l'installatiamd CAMSP et aussi, en accord avec la ville de
Nice, l'installation d'une creche. Je crois qus@at des opérations qui sont utiles et, on n'ast pe
étre pas d'accord la-dessus, mais je maintiensrtanpnce forte de cet outil foncier en remerclant
vice-président COLOMAS pour le soin qu'il a prisipdéfendre ses dossiers.

Mes chers collegues, je mets aux voix le dossi@Orsur la politique du logement.

Le dossier n° 20, mis aux voix, est adopté a la ondég (opposition du groupe socialiste et
apparenteés).

Ne prennent pas part au vote: Mme GIUDICELLI, MMBALARELLO, BLANCHI,
CALZA, COLOMAS, CUTURELLO, GUMIEL, MANGIAPAN et MAF.

Le dossier n° 21, mis aux voix, est adopté a la onég¢ (opposition du groupe socialiste et
apparentés et du groupe communiste, abstention chuge « gauche autrement »).

Ne prennent pas part au vote : MM. BALARELLO, BLANdI, CALZA, CUTURELLO et
GUMIEL.

M. Le Président- Je vous remercie. Nous reprenons le fil de notdeeodu jour avec le
rapport 11 relatif au RMI et au RSA. La parolea&di. MANGIAPAN.

11. DsposITIF RMI-RSA - ORIENTATIONS 2009

M. MANGIAPAN .- Merci M. le Président.

Cette année est une année de transition puisgeémigr semestre nous verrons se superposer
les deux dispositifs : le RMI dans son état actiegeRSA a titre expérimental, et afl jliin prochain
le RSA remplacera le RMI et 'API.

Pour ce faire, nous avons programmé un montantockdions de 85970 000 €, en
progression par rapport a l'année derniére ce aumpte tenu de la diminution assez forte du
nombre de nos allocataires I'année derniere, nonsedla de bonnes marges de manceuvre méme
s'il faut craindre une reprise des inscriptiondaiude la crise.

En ce qui concerne le programme d'activations t-éiedire tout ce qui touche aux CI-RMA
ainsi qu'aux contrats d’avenir, nous affectons ® @30 €. Ce budget nous permettra notamment de
mettre en ceuvre le programme de brigade verte gue avez évoqué dans votre propos liminaire.
Nous maintiendrons et nous renforcerons notre progre départemental d'insertion avec
notamment un volet insertion sociale, précisant duie nous avons 75% de taux de
contractualisation, ce qui est trés au-dessus a@s®mes nationales, l'insertion par le logement,
par la santé et bien évidemment et surtout l'ireenprofessionnelle qui nous permet d'offrir un
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retour a I'emploi & nos allocataires. Et puis, carjevous l'ai dit précédemment, le passage au
RSA.

Ce plan départemental d'insertion s'élévera a 87029 €, en progression par rapport au
montant de I'année derniére.

12. _FONDS DE SOLIDARITE POUR LE LOGEMENT , AIDE AUX TERRITOIRES ET AIDE AUX JEUNES EN
DIFFICULTE - ORIENTATIONS 2009

M. MANGIAPAN .- Le rapport suivant consiste dans un premier $eangous proposer une
délibération sur le fonds de solidarité pour leelmgnt, d'un montant de 8 280 000 € en ce qui
concerne le FSL, précisant la aussi que 84 % demmides instruites ont été accordées l'année
échue, ce qui est un taux remarquable.

Il s’agit ensuite de notre participation au contualbain de cohésion sociale a hauteur de
1 450 000 € sur I'ensemble des communes contresgas) avec nos quatre axes d'effort que sont :

- la prévention et 'insertion

- I'habitat et le cadre de vie

- I'amélioration de I'acces aux services publics
- les actions éducatives et citoyennes

Le plan départemental d'actions en faveur des iguagtrioritaires, a hauteur de 1 050 000 €,
comprendra aussi, a hauteur de 500 000 €, I'appebjats associatifs que I'on appelle « projets
innovants ».

250 000 € concerne des actions hors programmeannognt I'aide aux missions locales pour
prendre en charge les jeunes habitant dans les goesrdu moyen et du haut pays de moins de
3 500 habitants, de maniere a ce que tous les gedeece déepartement puissent bénéficier du
dispositif « mission locale », ainsi que l'accompagent dans le cadre des opérations ANRU,
permettant notamment le financement de l'actiorteslvelais logement, de la halte de nuit de Nice
et d’'une action d'insertion en faveur des jeunpidiés issus des quartiers.

Le fonds départemental d'aide aux jeunes mérite imseription de 1815000 €, en
progression par rapport a I'année échue. Je tiess a préciser qu'il comprend le financement des
foyers des jeunes travailleurs et, cette année,bom@e nouvelle, nous serons partenaires de la
création de deux nouveaux établissements : un @ dNwdté de la gare Thiers, et un a Grasse pour
80 logements supplémentaires, soit une capacitéudd de 90 places.

M. Le Président- Merci beaucoup.
M. ALBIN, en conférence des présidents votre gronfavait pas demandé de temps de
parole, je vous le signale.

M. VICTOR .- C'était sur I'ensemble des dossiers.

M. Le Président- C'était peut-étre globalisé. Mais il n’y a pas des. M. ALLEMAND,
vous avez la parole.

M. ALLEMAND .- Sur le rapport 11 qui concerne le revenu minindimsertion, j'entends
tout ce que dit M. MANGIAPAN, le rapporteur. Nousus abstiendrons sur ce dossier, non pas sur
la qualité des programmes d'insertion ou sur le dae c'est une année difficile de transition,
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puisqu'on va récupérer aussi les titulaires déotation aux parents isolés, mais d'abord parce que
Nnous ne sommes pas convaincus que sur un plamgpeliglobal la facon dont le RSA se met en
place soit la bonne, mais surtout ce qui va nouslagioe a nous abstenir c'est le fait que ce dossier
est particulierement illustratif des propos de PAUTURELLO ce matin, plus généraux, sur le
budget, lorsqu'il disait que c'était un budget quilére trés précaire. Il évoquait la question des
droits de mutation en disant que vous aviez pramabht sous-évalué la baisse, on parlait de
recettes, et la nous sommes dans les dépensewmsef’dn regarde la progression générale du
budget de I'action sociale, plus 6,64 %, on s'ajieqe'en matiére de RMI le budget ne progresse
qgue de 4,79 %. Eh bien, je crains fort, M. le Rfési, que ce soit insuffisant, car la crise neas p
s'arréter, comme le nuage de Tchernobyl, aux pdaekpartement.

J'ai entendu dans d'autres hémicycles un élu mesitant du département dire que I'on ferait
beaucoup mieux que les autres ; je le souhaites teai chiffres sont tétus et les tendances ne
l'indiquent pas. Par exemple, le seul chiffre daegtation du chémage en janvier fait état d'une
progression des demandeurs d'emploi de 4,3 % oesggirictement la moyenne nationale.

Si nous sommes sur ces bases-la, vous étes patéragdonc bien mieux informé que moi
sur les risques d'explosion, n'‘ayons pas peur di adnonombre de chémeurs cette année puisque
vous savez trés bien que tous les rapports lea@viagntre, pour les plus optimistes, 300 000Gzt |
plus pessimistes 500 000 personnes de plus, seitaugmentation du nombre de chdémeurs,
rapportée au département, d’environ 20 %.

Par conséquent, le compte n'y est pas parce qga'ily vavoir immanquablement des
répercussions sur le chbmage de longue durée, mament ou I'on sait que I'on va avoir un
entonnoir sur les offres d'emploi, je vous le distclairement, les questions qui sont liées a
I'insertion professionnelle des allocataires du Rktte année, ¢a ne va pas étre facile.

Je me suis livré a une petite évaluation et nonsqes qu'il manque sur ce budget entre 5 et
10 M€ pour faire face a ce que sera la montée argetréelle du dispositif dans lI'année 2009 ; plus
probablement aux alentours de 115 M€.

Je sais bien qu'il y a des décisions modificativesis c'est la raison pour laquelle nous nous
abstiendrons sur ce dossier.

M. Le Président- M. ALLEMAND, en vous écoutant on se demande si veushaitez qu'il
y en ait plus ou si vous regrettez qu'il y en aitims ! J'ai I'impression que vous tenez vos propos
avec une forte tendance a espérer que cela seddéfiaus ne sommes pas dans cet état d'esprit.
Vous l'avez dit, il y a une augmentation du budgpgtest quand méme non négligeable, qui est
forte, nous aurons bien entendu les moyens de adaster a I'évolution de la conjoncture, il y a
deux décisions modificatives, j'espere que vousztart.

M. ALLEMAND .- Mois, aussi.

M. Le Président- En tout cas nous nous adapterons a I'évolutiost, aiee obligation légale.
Nous avons fait une prévision; je rappelle qu'iet, je félicite et remercie Jean-Pierre
MANGIAPAN qui a suivi ces questions depuis 2003usi@vons des taux d'insertion qui sont
beaucoup plus élevés qu'ailleurs. Le nombre de temisalors qu'il avait augmenté pendant
longtemps en France, a diminué ici de 3 000. Vaexz aaison de souligner son importance et je
dirai méme que c'est le plus important. C'est gultd@ de la majorité départementale. Il y a une
tendance nationale qui n'est pas bonne, ici siseftion nous avons fait mieux qu'ailleurs paroe qu
nous faisons plus que les 17 % obligatoires enamadt'insertion. Nous avons une obligation Iégale
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qui correspond au volume des prestations verséasatiere d'insertion, et nous faisons plus ici.
Donc, parce que nous faisons plus, nous feronsdsarie mieux.

Les circonstances nous diront s'il faut s'adapeus savez, nous sommes pragmatigues, un
budget c’est une prévision, il y a des domaine$amnée derniere on a vu plus large, d’autres ou
I'on a vu plus serré ; nous nous adapterons en Nius sommes dans un monde ou personne ne
sait exactement de quoi sera fait l'avenir. Lesedsples plus compétents, des prix Nobel disent
exactement la chose inverse ; certains voient thesen septembre, d'autres la voient en 2012,
d'autres dans six ans... Vous savez, les expertsgbare ont souvent des positions pour le moins
divergentes.

M. MANGIAPAN .- Vous m’autoriserez, M. le Président, a appom@r démenti sur
I'évaluation des 5 a 10 M€ a notre collegue PathtkEMAND, en ce sens que le budget d’'une
maniére générale a progressé par rapport a I'aheré@@re, le nombre de bénéficiaires que nous
avons au début de I'année est inférieur de 3 00Eapaort a I'année derniere, nous avons donc une
marge non négligeable, mais au-dela de cela, caque avons pris en compte et qui fait que I'on
vous a présenté ce budget, sera I'impact du plaeldece auqguel vous avez souscrit il ya quelques
jours, M. le Président, et qui est relayé par utage nombre de communes et d’autres collectivités
de notre département. Dans le guide de la commpanbéque que nous avons adopté sur la
présentation de Colette GIUDICELLI, il y a une dausociale qui fait qu'une grande partie des
investissements du plan de relance profiteront kzégement a nos allocataires. Comme nous
l'avons fait de maniére récurrente toutes ces anpassées, nous le ferons encore cette année et
nous veillerons a ce que l'industrie du batimertamonent soit un grand pourvoyeur d’emplois
pour ceux dont nous avons la charge. C'est larrgisar laquelle, dans la morosité ambiante, nous
avons gardé une touche d'optimisme.

M. Le Président- M. ALBIN, vous avez la parole.

M. ALBIN .- M. le Président, trés rapidement, sur le RMI-R&4Asur le FSL, concernant le
RSA nous nous sommes déja exprimés sur cette gngsiisque nous étions un département pilote
pour sa mise en ceuvre, notre appréciation sur ggatan'a pas changeé et nous persistons a penser
gue ce n'est pas par la précarité que I'on peanati véritable insertion par le travail.

Nous tenons toutefois a préciser que ce dispasitistitue en effet une véritable aubaine qui
permet a des entreprises de bénéficier d'une maowle a bon marché, souvent a temps partiel,
notamment dans le domaine de la grande distributtode la restauration, pour permettre de
répondre a des besoins de période de pointe samseaja ne débouche pour autant sur une
pérennisation des emplois ni sur une amélioratiotable en termes de formation des publics
concernes.

Par ailleurs, contrairement a ce que vous affirneepart principale de la TIPP, soit 76 M€,
est loin de compenser le paiement des allocatidisRRSA, et encore moins si I'on y ajoute le
RMA, qui représentent au total une dépense deda 86 ME.

On voit donc bien la la discordance qu'il y a erlae moyens attribués par I'Etat pour
répondre a un besoin et les nécessaires moyenkoquaet au niveau de notre collectivité pour
satisfaire a ces dispositifs.

Concernant le FSL, je me permettrai tout simplendgentéitérer la demande que nous avions

faite afin que le plafond de ressources pour pdéeeau FSL soit revalorisé de fagon conséquente.
En effet, la cherté des loyers dans notre départeomduit bon nombre de familles a I'exclusion
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par manque de logements. Une situation d'autastgpave lorsque I'on regarde le manque cruel de
logements sociaux et la dégradation des indicasagiaux. Je pense qu'il serait raisonnable, M. le
Président, que nous consacrions et que nous fad&ffiort de revoir ses conditions d’attribution.

M. Le Président- Merci.

M. CUTURELLO.

M. CUTURELLO .- Sur le rapport n° 12, d'abord une remarque cBopatique : dans ce
type de délibération, les rapports qui sont pré&seabnt de nature différente, il y a le FSL, emsuit
on passe au programme de contrats urbains de oalsstiale, au plan départemental d'actions en
faveur des quartiers prioritaires et aux jeunedifficulté qui ne sont pas tout a fait de méme reatu
et sur lesquels on peut avoir des avis differddtais sommes favorables aux trois autres rapports
mais nous sommes tout a fait défavorables a lacti&ude 6 % qui est prévue au budget sur le
fonds de solidarité logement qui nous parait tatalet incongrue et injustifiée eu égard a la
situation de crise dans laquelle nous sommes, etesfumalheureusement encore, en ce qui
concerne les flux de chémeurs et de Rmistes, pessdntiel devant nous. Je trouve donc qu'il n'est
pas judicieux de réduire la prévision de créditslatés au fonds de solidarité logement.

C'est la raison pour laquelle j'ai été tenté devaobntre cette réduction de crédits du FSL
mais, comme nous sommes favorables aux autresedogsii sont dans le méme rapport, nous nous
abstiendrons sur ce dossier Il faudrait peut-&trde Président, discuter sur une meilleure ligibil
des débats quand des choses différentes sontess#as un méme rapport.

M. Le Président- Nous avons voté un budget, vous vous y étes @spgs veux bien que
Vous saucissonniez ce budget et que vous prenigai #®us convient, mais un budget c'est un tout,
M. CUTURELLO, on ne peut pas mettre des dépensesraattre en face des recettes. Je veux bien
gue vous votiez certaines politiques, c'est treg,be vous en remercie, vous les approuvez mais,
encore une fois je le répéte, a la Région il y @locument, toutes les politiques sont votées sur un
méme vote. On ouvre ce débat qui poursuit la d&onsbudgétaire, je ne suis pas slr que je
procede de la méme facon l'année prochaine, maisutrétat de cause on regarde. On a quand
méme laissé une marge d'appréciation.

Sur le FSL, M. MANGIAPAN.

M. MANGIAPAN .- L'argument n'est pas bon, M. CUTURELLO, c’estitétans le premier
paragraphe du rapport. Pourquoi cette diminutiba i a changé le principe de cautionnement et
ainsi on a réduit d'un mois la caution obligatgoair I'allocation, c’est-a-dire moitié moins, etle
demandes ont diminué d'autant. Il n'y a aucunentélde diminution de notre part, simplement il
faut prendre en compte une excellente loi qui perae gens d'étre plus solvables parce qu'ils
n'‘ont pas a déposer deux mois de caution. Celailelder dans votre sens.

M. Le Président- Je précise un point qui est important sur l'ouverties droits au FSL. Le
montant des ressources du mois précédant la dendaitd&tre inférieur pour une personne seule a
1 400 €, pour deux personnes a 1 700 €, pour pexisonnes a 2 000 € et pour quatre personnes a
2 300 €. 1 400 € pour une personne, c'est un nigeaniest pas completement négligeable.

Je précise aussi, dans le dispositif que nous ageogué et qui me tient particulierement a
cceur, mais Lionnel LUCA aura aussi l'occasion dagarler lorsqu'il présentera les rapports relatifs
a I'environnement, que nous mettrons en place uigade verte, dans un premier temps de cent
personnes, l'objectif étant d'aller plus loin nteepersonnes (trois équipes de dix) seront aHecté
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aux parcs naturels départementaux, sur le partietiae d’Orves a Nice, sur le parc de Vaugrenier
et sur le parc de Valbonne qui sont ceux qui retmeahla plus grande affluence ; et soixante-dix
personnes seront affectées aux services de Forogu@fante personnes sur le littoral par quatre
équipes de dix, et trente personnes sur les baseaud et du moyen pays.

C'est une création importante, nouvelle, pour natigpositif environnemental et qui
complétera l'efficacité reconnue par tous des ageatForce 06 qui sont beaucoup intervenus cet
hiver notamment pour aider les communes sur lesstigms de déneigement. Ces équipes
interviennent sur la prévention des incendies raassi sur tout ce qui concerne la prévention des
risques naturels également dans les quatorze gépastementaux. Nous veillerons a leur apporter
toujours la considération qu'ils méritent.

Je vous remercie. Sur ces rapports présentés readement par M. MANGIAPAN, je passe
aux Vvoix.

Le dossier n° 11, mis aux voix, est adopté (abstentlu groupe socialiste et apparentés et
du groupe communiste).

Le dossier n° 12, mis aux voix, est adopté (abstentlu groupe socialiste et apparentés et
du groupe communiste).

Je passe maintenant la parole a M. Robert VELAY porapport n° 13.

13. POLITIQUE TRANSPORTS ET DEPLACEMENTS

M. VELAY .- M. le Président, mes chers collegues, on chalegeolet, je vais essayer de
rattraper le temps perdu du fait que nos colleguasété bavards. Je ne voudrais surtout pas
minimiser cet important dossier qui reflete le @scde notre politigue de transport, vous en avez
brossé les grandes lignes dans votre discours ttie.ma

Ce rapport nous rappelle le succes du ticket ald €ecurité, I'objectif d’amélioration, et la
aussi nous travaillons avec les diverses autopités essayer de faire des économies d'échelle et
d’étre encore plus performants, de rendre un seemcore meilleur a nos concitoyens. On constate
avec le temps qu’il existe des petites imperfestiety chaque fois, avec les transporteurs et avec |
commission, nous améliorons la situation.

Je vous précise que ce rapport a recu un avis dakora l'unanimité des diverses
commissions. C'est un rapport trés volontariste rsoire politique des déplacements et des
transports. Il y a aussi tout ce qui concerne dgtissement avec la Région et I'Etat au travers du
contrat de projets et des contrats de plan.

Vous avez pu prendre connaissance de ce trés appart. M. le Président, je suis assez bref
sur ce gros dossier.

M. Le Président- Je vous en remercie.

Mme GOURDON.- M. le Président, chers collegues, en effet @®as du conseil général
dans ce domaine des déplacements et des transpottmtéressantes et marquent un progres réel.
La hausse du budget de 10 M€ est due au tarif araqli€, a la tarification bimodale qui a doublé
la fréquentation des bus en trois ans, on peut f&keiter. C’est un point significatif que nous
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approuvons et la prochaine unification des AOT st annoncée facilitera également les
déplacements des habitants dans notre département.

Concernant le transport multimodal et la partiggratau programme ferroviaire, les lignes
Nice/Breil, Cannes/Grasse, Nice/Digne sont égal¢ém@er programme et c’est une bonne chose.

J'insisterai sur un volet qui nous tient a caeersdhéma directeur d'accessibilité, et je vous
ferai une proposition.

Le schéma d'accessibilité est prét, nous précigadport, nous souhaiterions tres vite en
connaitre le contenu. Il est dit qu'il fera I'objaine concertation avec les AOT, il me sembld qu'i
faudrait aussi consulter et associer les assonmtie handicapés qui connaissent bien les bedoins e
qui apporteraient également une contribution prsse

Je souhaiterais faire une proposition dans le doende I'accessibilité des bus aux handicapés.
Je ne sais pas ce qui est prévu dans le plan hmesemble qu'il faudrait avoir I'ambition pour le
département de mettre en ceuvre l'accessibilitdbodgge ligne pour les handicapés. La loi du 11
février 2005 impose aux réseaux de transport ddigations d’accessibilité que nous devons
respecter. Certains départements, certaines conutésnd’agglomération ont déja pris de l'avance
pour la mise en application de cette loi dans eeaioe et offrent aujourd'hui des réseaux urbains et
interurbains de 80 a 100 % accessibles. Il s'pgitr étre techniquement précise, de bus a plancher
plat surbaissé, utilisables aussi bien en urbaiengunterurbain, accessibles sans marche. Il y a un
autre systeme avec la palette rétractable maiklesisent, d'aprés les différents dossiers, c’est le
bus & plancher surbaissé qui est le plus perforraajoturd’hui et qui s’appelle « Low Entry ».
L'accés de la personne en fauteuil, par exemplererad que deux minutes, c'est une information
importante. Un tel bus colte 15 % de plus que ldsesa Je tiens tous les documents a votre
disposition, mais vous devez les avoir.

L'aménagement des quais et des bus doit compaystergent des systémes d’information
sonore. L'équipement complet d'un quai colte 306000

Le rapport indique qu'il faut renforcer le réseau gle nouveaux bus, notamment sur les lignes
Nice/Cannes et Cannes/Grasse. Je vous proposesaigdilecette occasion peut-&tre pour acquérir
des bus accessibles et pour aménager les quagsgondants sur I'une de ces lignes. Je pense que
c'est la meilleure réponse que l'on puisse apparierpersonnes a mobilité réduite qui souhaitent
vivre en toute normalité, et le déplacement ensgrart en commun est une de leurs priorités.

I me semble que nous deviendrions exemplairesaemdtiére et je vous demande, M. le
Président, de bien vouloir faire étudier cette psifpon dans le cadre du schéma directeur. Merci.

M. Le Président- Merci. Pas d'autre intervention sur ce sujet inmgur®

Mme GOURDON, cette préoccupation que vous expriggtdien évidemment partagée sur
tous les bancs de cette assemblée, la questioaadedsibilité pour les handicapés, et notamment
dans les transports publics, est un point extrémerngportant. Une communauté urbaine a pris
une initiative tres remarquable en mettant en pilagea quinze jours, début mars, le transport a la
demande sur le périmétre de la communauté urbaieka :s'appelle Mobil’Azur. C'est un systeme
extrémement pertinent et efficace.

Il faut que l'on avance plus rapidement sur cesstiugs, vous avez raison. Vous avez
ébauché des pistes de réflexion ou des solutianlesguelles nous sommes en train de travailler,
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sur la modification des bus avec des planchersissdm sur des élévateurs, sur la question du
transport a la demande.

Nous sommes en train d'engager, en matiére depteasune politique qui va tendre vers
une véritable révolution de l'organisation. Jeitedl le répete, je souhaite a terme qu'il n'yhis
gu'une autorité organisatrice des transports ; gis gue cela souléve des réticences et des
oppositions Je crois que l'intérét général aujburdconduit au regroupement des forces et des
moyens en la matiére, pour une meilleure tarificathotamment en matiere d'abonnement. Je
souhaite que nous le fassions aussi avec la R¢gionque nous ayons enfin cette carte orange,
cette carte azur pour tout le département des Afm#imes qui permette, avec un abonnement,
d'accéder au train, aux transports urbains, aumsp@ts interurbains. Cette synergie, cette
mutualisation, déja mise en place avec le tarifjueia 1 €, a permis, vous souligniez vous-méme
les chiffres, de voir la frequentation de nos bugnaenter, presque doubler ; le résultat est la en
termes de transports, de qualité de vie, de poavadhat, d’environnement.

Cette politique a été trés pertinente, nous avargchi les premiéres étapes au pas de charge.
Il faut passer maintenant a I'étape ultérieure, pameilleur regroupement, sans doute par la
création d'un syndicat mixte qui regroupera le edrggnéral et les neuf autorités organisatrices de
transports urbains. Dans ce cadre, le transparid@mande, le transport des personnes handicapées
devront naturellement occuper une place toutequdigre. En tout cas c’est un sujet extrémement
important et vous avez raison de le soulever.

Je peux maintenant passer au vote sur le rappesepté par M. VELAY.
Le dossier n° 13, mis aux voix, est adopté a l'uimaité.

Je passe maintenant la parole a M. LUCA pour lpadpsur la politique du développement
durable et d’environnement.

14. PBOLITIQUE DEVELOPPEMENT DURABLE ET ENVIRONNEMENT

M. LUCA .- Merci M. le Président.

Dans ce rapport, la premiére chose importante gggrart a I'emploi c'est que la création de
brigades vertes connaitra un élan supplémentai206f avec un objectif de cent postes dans le
cadre des dispositifs RMI et RSA, ainsi que posrdemandeurs en grande difficulté. Vous avez
particulierement souhaité que cette dispositiorsgmiiétre prise dans le cadre du développement
durable et en particulier également sur les équigesForce 06, je pense que ce sera
particulierement utile et en méme temps formatewr geux qui en bénéficieront.

Ce rapport se décompose en un certain nombre deethsur lesquels je n'entrerai pas dans
les détails mais tout de méme.

Les espaces naturels et les paysages sont trestamisg la taxe départementale des espaces
naturels sensibles représente une recette évaRi&@@000 €.

Ce dossier présente également la mise en placa ttarhe verte et bleue du Grenelle de
I'environnement ainsi que l'élaboration de plansgdstion pour les nouveaux parcs naturels
départementaux : le parc d'Estienne d'Orves pourettares sur la commune de Nice et celui du
lac du Broc pour 47 hectares sur la commune du nmé&nme
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Nous aurons aussi le renouvellement d'un certambne de partenariats, des acquisitions et
des extensions d'espaces naturels. Nous avongdihjgwuatorze parcs naturels départementaux,
nous en avions neuf il y a cing ans. Cing parcerel départementaux en cing ans, c'est un record
et cela traduit la volonté politique du conseil &eéxh de permettre I'ouverture, l'accés de ces espac
naturels au plus grand nombre tout en préservanég@aces. Deux nouveaux parcs départementaux
vont étre créés : I'Estéron et les Courmettesascoinmune de Tourrettes-sur-Loup.

A noter également :

I'extension des parcs existants, en l'occurrenseR®es du Loup, une vieille affaire de

renégociation et d'acquisition fonciere ;

- I'étude de faisabilité pour de nouveaux parcs suuefort-les-Pins avec le site du Sinodon
pour quelque 43 hectares, et la partie aval dwéétar ;

- l'entretien des parcs naturels départementaugasditulier le parc d'Estienne d'Orves et le
parc du Vinaigrier dont il faut souligner que l'etien est assuré par un CAT qui emploie
par définition des travailleurs handicapés sur uarcmé réservé. L'objectif d'obtenir un
certain nombre de certifications devrait étre &atign 2009 ;

- I'éducation a l'environnement sous différentes &wmvec l'université de Nice, le parc
national du Mercantour ; les animations nature donparle peu mais qui sont permanentes,
celles qui concernent les scolaires mais égaledrd nos parcs, les associations telles que
Planete Sciences Méditerranée ;

- l'aménagement et la valorisation des itinérairssrits dans le cadre du plan départemental
des itinéraires de promenade et de randonnée 0 &Giklnetres de tracés balisés au sol ; on
en parle moins que lorsquil y a des projets quit sdiscutés, contestés et, a ce titre
d'ailleurs, les groupes de travail qui se sont emisplace dans la concertation vont se
poursuivre, mais il y a tout le reste, ces 6 50@nkétres sont appréciés par tous ceux qui les
utilisent, je ne m'attarderai pas sur la viabilgér les partenariats avec les fédérations. Le
sentier du littoral sera valorisé en particuliee@de nouveaux trongons qui intéressent le
cap de Nice mais aussi la remise en état sur |&eagt ;

- la prévention des risques, dans un département eolamotre particulierement sensible

puisque nous avons tous les risques possibles, smumes souvent vantés pour étre une

région tres attractive mais avec aussi parfoisgyes inconvénients. Vous l'avez évoqué ce
matin, M. le Président, en parlant des JO, les lébments, les effondrements de terrains qui
créent les difficultés, d'ou un programme expérirmlenoncernant la gestion du risque

torrentiel sur les vallées de La Tinée et de ladéss mais également le Cians, le Var et la

Roya ; la participation a des démarches innovaot@xernant les risques naturels et

géologiques, et la poursuite de notre partenanat d'agence des risques géologiques

ARGAL.

Nous menons aussi des actions avec les collégmmnsigs sensibiliser a ces problématiques,
et puis nous avons une maitrise d'ouvrage dépantatagoour la création du premier site pilote du
Centre euroméditerranéen de I'environnement etistpses en région PACA.

Je citerai enfin le lancement des études de pragedion relatives a 'aménagement d'un éco-
pole exemplaire au fort de la Reveére, sur la conenditze, en partenariat avec la fondation
Nicolas HULOT.

L'entretien, les travaux dans les parcs naturefmani&mentaux, cela va de soi mais cela
représente quand méme 2 000 000 € en autorisatigmogiramme, 450 000 € en investissement et
guelgue 224 000 € en fonctionnement dans ce prageamui concerne tous les domaines. A
signaler en tout cas un ameénagement peut-étreides placcueil qui nous font défaut aujourd’hui.
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La forét - Politique de longue date sur laquelle je ne m@dtai pas, et Gaston FRANCO en
aurait tellement mieux parlé que moi. C’est la qudtapercoit qu'il nous manque !

Dans ce domaine, nous avons lancé le développedesnOPAP, opérations programmées
d'aménagement et de prévention de I'environnem@rnpermettent a de nombreuses communes de
mettre en place une prévention des risques et gitygr des incendies de forét ; évidemment
avec toute la pluie que nous avons eue, cela r@tgmas a I'ordre du jour mais cela reste toujours
un mal récurrent, d’ou nos partenariats avec ladRédiEtat, I'Office national des foréts ainsi que
Météo France bien entendu.

Nous poursuivons le développement de la filieresHotale avec le renouvellement d'un
certain nombre de soutiens et de partenariats.

Le programme eau et milieu marin qui est un énorme programme cette année avec
notamment les enjeux sur la basse vallée du Vars martout avec la mise en place d'un
observatoire de I'eau qui devrait se concrétisie emnée et nous permettre d'avoir une politigue d
prévention et de programmation en la matiere damsdépartement ou cette ressource est
particulierement prioritaire.

Nous travaillons également sur la création d'uneivelle zone marine protégée, en
complément de celle que nous avons déja, et spatanariat de concession avec les prud’homies
de péche pour montrer que nous travaillons de ¢bagec ces réserves marines protégées qui sont
bien sdr des sanctuaires mais aussi destinées/aloggement de la ressource halieutique.

Et, enfin ce programme concerne également la rebheet l'identification des filieres de
gestion de sédiments portuaires contaminés, la alest de la prévention dans nos ports pour
mesurer les degrés de contamination possible.

Le programme déchets le plan d’élimination des déchets ménagers simaes va étre
réactualisée. Pour information, nous consacrongughannée 435 000 € pour enlever les décharges
sauvages dans notre département ; c'est énormagaetmontre que s'il y a une sensibilisation a
'environnement, il y a aussi des comportements adait scandaleux.

Il est important de signifier aujourd’hui que nadsnnons un avis favorable sur le plan
d’élimination des déchets du département des Adigelaute-Provence en émettant le souhait bien
entendu que leur centre d'installation de stockadgedéchets non dangereux puisse permettre
d'accueillir le cas éventuel les déchets des Alpastimes.

Le chapitre énergies on en parle plus souvent et régulierement, grait

- le développement de la haute qualité environnerteerdgec une charte sur les
batiments qui est appliquée a la fois pour le cbgeméral mais aussi pour tous les partenariats
gue nous avons avec les communes ;

- les énergies renouvelables ;

« le plan départemental d'énergie ;

- l'air avec le plan climat dont la premiere réunama lieu prochainement sous votre
présidence, M. le Président ;

- la remise en état d'un certain nombre de statiengualité de l'air et du bruit, par
exemple au port de Nice ;

- la participation au fonctionnement d’ATMO-PACA gest la mesure de la qualité de
l'air ;
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« le lancement d'un plan départemental de lutte edetbruit ;
+ le renouvellement de notre partenariat avec 'ADEME

Le chapitre réseau santé environnemenrgt enfin, et surtout, la mise en place de l'ag&ida
départemental dont je précise qu'il tiendra congeetous les autres agendas 21 qui ont pu se
constituer dans notre département, pour ne pasdainblon.

Voila un ensemble qui montre effectivement une nt#goolitigue que vous avez exprimée
dans les grandes lignes ce matin mais qu'il éaiessaire que je rappelle de maniére un peu plus
précise pour nos collegues.

M. Le Président- Merci beaucoup M. LUCA. Qui souhaite la parole ?

M. VINCIGUERRA, vous avez la parole.

M. VINCIGUERRA .- Merci M. le Président.

D'abord je voudrais faire trois remarques limingigei n'‘ont peut-étre pas grand-chose a voir
avec ce rapport mais qui ont a voir avec l'enseméleotre réunion d'aujourd’hui.

D'abord, je n'ai peut-étre pas tout suivi maisel semble que le PV de la séance du 22 janvier
n'a pas été proposé au vote. Il me semble queucigsttit oubli.

Par ailleurs, je voudrais dire ma satisfaction d& une maniére de mener les débats qui est
particulierement apaisée et sereine. J'avoue glaepeit-étre manque de panache et d’animation,
mais je préfere, y compris dailleurs, les petitesnarques parfois pince-sans-rire et un peu
« vachardes »que je trouve assez sympathiquesaon a certaines emportements du passé

Maintenant nous en venons a ce dossier.

Bien sdr on ne va pas échapper a l'effet de cataloglest sans doute inhérent a I'exercice,
surtout sur un rapport qui atteint les soixantes#ipt pages y compris les annexes. Cela m'impose
de ne pas étre complet dans l'intervention et desahquelques éléments dont je considere qu'ils
illustrent particulierement l'action du Départemtartt en positif qu’en négatif, avec un fil rouge :
'absolue nécessité de transparence qui, a morn asisparticulierement nécessaire dans ce
domaine.

Un premier dossier illustre particulierement, a naers, ce besoin d'information compléete et
aussi exhaustive que possible. Petit dossier saute anais néanmoins avec une belle subvention :
c'est la budgétisation de 80 000 € dans le cadneedtonvention avec l'association Amiral de
Coligny, propriétaire du site des Courmettes a fiedtas-sur-Loup pour la surveillance, I'entretien,
la gestion et I'accueil du public, sans plus d'egtion ni dans le rapport ni en commission. Disons
par euphémisme que I'histoire de ce lieu a padtésfort mouvementée. Un peu d'explication sur
les destinataires de cette manne n'aurait pasdéitnal. Renseignements pris: méme si ce
destinataire est fort respectable, l'associationirédlrde Coligny est un élément de I'Eglise réformée
de France, ce qui a mon avis est une garantie &m$ezl'honnéteté ; I'organisme qui enfin semble
devoir assurer la tutelle de ce que ce rapport lppee surveillance, I'entretien, la gestion et
'accueil du public est lui extrémement confessignnil s'agit de l'association A Rocha qui se
définit comme une organisation chrétienne de coasien de la nature et qui programme que la
motivation fondamentale de ses actions est sauf@iau de la Bible, le créateur. Bien. Je n‘ai rien
contre mais enfin, franchement, c’est un peu dréle.
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Je dispose en outre d'un compte-rendu d'une s@ancenseil municipal de Tourrettes-sur-
Loup du 20 décembre 2008 ou le maire de cette camandit tout ignorer de I'existence de cette
subvention. On donne une subvention importante & agsociation qui agit sur le terrain de
Tourrettes et le maire n'est pas au courant !

Je pense que la aussi, un peu de transparencerai¢ pas a la compréhension de l'action du
conseil général. Pour cela, tout au moins en cexgus concerne, il faudrait que la commission ne
se réunisse pas seulement de maniere formellegitmiéntaire une dizaine de jours avant la
pléniere pour évoquer, parfois au pas de charge potitique du développement durable résumée
dans soixante-dix pages de rapport.

Maintenant on passe au cas de Nicolas HULOT guitenfielle quand méme sérieusement.

L’aménagement d'un éco-pble prétendument exemplairefort de la Revere (je dis
prétendument parce que je ne sais pas ce que donfaire) au bénéfice de la fondation Nicolas
HULOT me pose et pose a beaucoup un vrai problédeefort du second Empire, cher au
précédent président, est classé. Il fait partie rigre patrimoine militaire Les services
départementaux ont été incapables en commissiatirel@ quoi allait servir le crédit de paiement
de 1 M€ prévu cette année pour ameénager cet éeoghde M€ de I'année prochaine. Le rapport
évoque le lancement d'une étude de programmationlonénagement de ce fort ; plus de 1 M€
pour une étude c'est un peu disproportionné, pdigrement dans une période ou tous les freins
budgétaires sont serrés. S'il s'agit de travauectf§ d'aménagement, il faut savoir en quoi ils
consistent, et nous ne le savons pas.

Si I'on rajoute a cela que par convention pass@e & Département, c'est la fondation
Nicolas HULOT qui doit définir la cartographie digames vertes et bleues de notre département,
cela charge encore un peu la barque.

Le personnage de Nicolas HULOT a sans doute untené@ssentiel . celui d'étre trés
médiatique ; on peut donc vouloir récupérer cetéaliatisation, mais il faut bien constater qu'il
bénéficie de libéralités financieres exceptionrsetle notre part et qu'un tel traitement lui confere
un statut privilégié dans notre département. Tala gprésente a la fin l'inconvénient d'irriter
souverainement l'ensemble des associations agrééesliéfense de I'environnement de ce
département. On peut aisément les comprendre. @ales bénévoles, ils ont peu de subventions,
ils ont lutté pendant des années pour protégerdsnoines naturels et batis de notre département,
s'attirant souvent incompréhension et reprochegadbis des ennuis graves, voire tres graves.
Aujourd'hui, elles voient une sorte de « leader imax» de I'écologie débarquer de son ULM pour
s’installer dans un batiment classé, prendre em haacartographie des trames vertes et bleues de
notre département a leur nez et a leur barbe @mnitele gourou incontournable de 'aménagement
de la vallée du Var. Un peu de transparence swdeditions de cette installation, je dirai méme de
cette intronisation serait bienvenue et de natw&raer les esprits, s'il n'est pas déja trop tard.

Toujours dans ce devoir de transparence pour la anisplace de l'agenda 21 départemental,
une assistance a maitrise d'ouvrage sera contliaétiale veux rappeler qu’'un agenda 21 est avant
tout un exercice de démocratie participative. Lecésment de l'agenda 21 départemental a été
décidé a l'occasion de la DM1, en juin 2008 je rdDepuis, aucune association, aucune
collectivité n'en a été ne serait-ce qu'informée V@ peut-étre le faire, ¢ca va quand méme étre tard

Passons au PAPI. Cette opération est incluse dan®lét environnement de l'action du

conseil général, c'est pertinent puisqu'il s'agitpdotéger des populations résidantes d'un risque
majeur. Une fois cela admis, je voudrais que l'oriesde cette vision trés communicante selon
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laquelle le projet d’OIN de la vallée du Var setaiparangon des vertus du développement durable.
Dans la vallée du Var, on est d'emblée dans leduwrable. Ce fleuve cotier a été endigué
lourdement, son lit majeur urbanisé et artific@lison embouchure réduite,. Tout cela n'a plus rien
de durable. Donc arrétons. L'OIN, que l'on y salvofable ou pas, est une opération
d’aménagement et pas I'exemple intergalactique @ieldppement durable. Le fait de s’insérer
dans une zone environnementale qu'on veut luircalla peau ne lui confere aucunement ce statut
d’exemplarité environnementale. La dérive communtieale notre assemblée est aussi de nature a
semer une sorte de trouble peu propice a cettgpgaaence a laquelle je tiens.

La révision du plan départemental des déchets mstdavis le gros morceau et le morceau le
plus important de cette délibération. Cette révigatre enfin dans sa phase de rédaction, avec une
inscription de 80 000 € en crédits de paiementales ai demandé qu'on arrive a cette rédaction
rapidement. Nous en avons discuté. Si, a I'occastoces échanges que nous avons pu avoir vous
et moi, j'ai pu vous dire qu’'on prenait du retamhintenant je pense que le calendrier tres serré
adopté risque de nous amener a manquer des e@pesentaires. Il faudra étre tres vigilant tout
en allant vite.

Par exemple, la réunion des sous-commissions é&afde mois de mars a débuté par un
« bug » dont je suis l'innocente victime. Avertdrtard par une invitation mal aiguillée et que je
n'ai pas regue, je n‘ai pas pu assister a la réupiésidée par mon excellent collégue Lionnel
LUCA.

Au cours de cette réunion trés riche, d’apres mmis associatifs qui y ont participé, un
document de travail a été distribué ; je dispogmidedeux ou trois heures de ce document. Outre
gue j'en ai concu quelgue amertume, ce qui n‘ar@uguportance, j'y vois la manifestation des
erreurs de parcours que l'on peut faire dans leigtétion, y compris dans la hate de bien faire qu
a, je crois, anime les services dans cette affaire.

Sur le fond, un des principaux problemes est laycton excessive de déchets par les
ménages. Ramener cette production a un chiffrenprde la moyenne nationale tout en partageant
I'effort de réduction de leur collecte sur toutigpartement et en partageant aussi les équipements
de traitement existants, permettait de traiteotalité des déchets produits dans notre département
avec les equipements existants, au moins dansriadpétransitoire qui suivra la fermeture du
centre d'enfouissement de la Glaciére. Je pensea gubupé un coche en ne faisant pas du partage
des équipements de traitement un postulat de iquel des déchets. Je crois que la fermeture de la
Glaciére doit nous amener a demander a l'ensendsiecallectivités territoriales de partager les
équipements qui persisteront apres la fermetuta Gdaciére.

Je remarque que la réduction de la collecte aeédue comme un objectif prioritaire, mais
un objectif de 465 kilos par habitant en 2020 restlon moi trop élevé a cette échéance. Nos
services, avec qui j'en ai discuté, pensent quelgettif est ambitieux, sans doute en tenant cempt
de l'inertie des collectivités territoriales daesdomaine. Soit. Il faudra aider avec le passada de
taxe d'enlevement a la redevance liée a la peséargnoée, cela a été évoqué lors de la réunion
faite par Lionnel LUCA, c’est bien, mais franchemeronfier la présentation de cette opération a
VEOLIA est sans doute une maladresse eu égardpadiéion monopolistique de ce groupe en
matiere de déchets dans notre département, atigequre cela en a irrité plus d’un.

Pour en terminer sur ce chapitre des déchets,reonmandations :

- La volonté d'aller vite ne doit pas nous faire @l nécessaire réflexion sur la réduction a
la source. La proposition de loi déposée par unitgége notre département, Eric CIOTTI je
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crois, va dans le bon sens. Il faut en intégrerpl@scipes dans notre plan. J'ai remarqué
d'ailleurs gu'il y avait quelques signatures deutiéplocaux, prestigieux bien entendu, mais
qu'il en manquait un ou deux, tout aussi prestigi®lais passons, ils ont dd oublier.

- Nous n'avons pas encore abordé I'élaboration d'dénition du déchet ultime. Cela
accompagne la mise en place de la réduction delliecte, on ne doit pas oublier cet aspect
du probleme, il faut y travaliller.

- Il faut un plan de communication massif pour expdiqque les centres d'enfouissement du
futur n'auront rien a voir avec ce qui a existésdaatre département. Je ne cite aucun site
mais tout le monde y pense. Il faut expliquer geeque I'on va mettre dans ces centres
d’enfouissement et ce que l'on ne va pas y metrechanger, sans quoi le rejet des
nouveaux équipements sera constant. On ne peytapl@s de nouveaux équipements sans
dire ce qu’on va y mettre, sans dire que I'on vdifrey la réglementation a ce sujet.

Ces trois impératifs sont liés entre eux, ils dotvétre au coeur de notre futur plan des
déchets.

Pour conclure mon intervention que j'ai essayéatte fiussi courte que possible, je voudrais
faire une petite comparaison entre différentes sntions allouées aux associations qui s'occupent
de la vie animale. Cela fait partie de la protecttie I'environnement.

Le CERPAM, qui s'occupe du pastoralisme, se vioual une aide de 36 000 € en crédit de
paiement cette année. L'Observatoire des galliferdeemontagne seulement 5 000 € en crédit de
paiement pour 2009. Enfin, la Fédération francdesehasse recoit 60 000 € pour 2009, soit pres de
deux fois plus que le CERPAM et douze fois plus kfDbservatoire des galliformes de montagne.
Faut-il voir la une sorte de reconnaissance deddagion de l'intérét de notre collectivité pous de
missions diverses ou la protection animale seeajidrent trés pauvre de nos préoccupations, les
animaux de boucherie bénéficieraient d'une rentatdation moyenne, une sorte de reconnaissance
du ventre, et la chasse capterait I'essentiel tte neconnaissance, devenant par la méme le maillon
ultime de I'évolution de notre conscience écologigans une humanité en progression constante
depuis I'avénement dehbmo erectugusqu’ausapiens sapiendont les chasseurs seraient l'ultime
embléme.

J’en ai terminé. Je vous remercie de votre attergmutenue.

M. Le Président- M. ALBIN, vous avez la parole.

M. ALBIN .- M. le Président, merci de me donner la parole.

Comme I'a brillamment exposé M. VINCIGUERRA, ce dies traite aussi des déchets. Aussi
permettez-moi de réagir par rapport & un artickel gians la presse locale et qui vous fait dire que
vous seriez favorable a ce que nous nous orientiens une élimination des déchets dans les
cimenteries, et notamment les deux cimenteriesauii situées dans la vallée du Paillon.

Nous tenons a vous exprimer notre totale réprobadib notre totale opposition a votre
intention d'utiliser les cimenteries pour élimihes déchets. Nous vous rappelons, M. le Président,
gue notre collectivité réalise en ce moment méme étude sur les risques sanitaires liés a la
présence des sources de pollution concentréedalaakiée du Paillon et compte tenu également de
la climatologie particuliere. En effet, se trouvedans un lieu extrémement confiné la
SONITHERM, les cimenteries et un trafic poids laindtense. Aussi, il nous parait malvenu que le
président du conseil général semble vouloir s'teiesans plus de précautions, au travers d'une
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expression dans les médias, vers une solutiorpqur, résoudre le retard pris par notre département
pour élaborer un véritable plan départementalrdigition des déchets, consisterait au brilage des
déchets dans les cimenteries.

Cette solution, M. le Président, nous la rejetdnsoeis disons que nous ne laisserons pas les
Paillons devenir la poubelle du département.

M. VINCIGUERRA .- J'ai oublié de vous annoncer le vote. Nous alloous abstenir, trés
exceptionnellement, jusqu'a présent nous avoneuaiiyoté ce rapport ; ce qui nous géne vraiment
énormément ce n'est pas la subvention a la Féolérdé chasse, je pense que vous avez compris
gue c'était histoire de s'amuser un peu, mais dlesilas HULOT qui nous pose d'énormes
problemes, et ce que I'on va faire au fort de lagRe. Tres franchement, nous voulons y voir clair.
Nous appuyons notre demande par ce vote d'abstentio

M. Le Président- Merci pour cette précision.

M. Le Président- M. LUCA, quelgues €léments et je reviendrai supiablématique des
déchets.

M. LUCA .- Je répondrai sur un certain nombre de point®nquété évoqués. Je vous laisserai
peut-étre, M. le Président, sur les dossiers un gies sensibles comme la fondation Nicolas
HULOT ou les déchets, par rapport aux observatmqnsont été faites, le soin d'y répondre plus
completement que moi-méme.

Je voulais simplement dire que, pour avoir paréicgp la méme commission que vous,
M. VINCIGUERRA, je suis un peu étonné de la réftexiconcernant le parc éventuel sur les
Courmettes a Tourrettes-sur-Loup. Je n'ai pas s@ud&voir eu une observation de votre part
pendant la commission, de l'avoir jamais évoquénenhe risquait donc pas de vous donner une
réponse a ce sujet. C'est vrai que I'on auraittpupus explicite mais vous avez déja vu ce que
contient ce dossier par rapport a cette problématmgue vous évoquez. Nous l'avons évoqué au
Conservatoire national du littoral dans notre réorannuelle, le service vous donnera toutes les
assurances et les arguments nécessaires ou let@weat, de cette maniere, dépense moins que s'il
devait lui-méme, ce qu’il n‘arriverait sGrement paaire d'ailleurs, prendre ce parc a sa charge. Q
plus est, la commune de Tourrettes n'est peutp@ganformée, je n'en sais rien, mais il me semble
gu'il y avait des liens municipaux entre I'actuetponsable de I'association et la commune. Jé n'ira
pas plus loin la-dessus mais sachez, pour le bm@ament, que ce point n'a absolument pas été
abordé en commission parce que personne ne l'auévoq

Deuxiémement, concernant les autres éléments que éxoquiez, nous avons regretté nous-
mémes que sur l'agenda 21 nous n'ayons pas seésitidvantage les associations et fait une
information avant de lancer les procédures classiqCe sera rattrapé parce que c'est vrai, vous
avez raison, ¢a doit étre un exercice de vraie dégtie participative, ce sera le cas d'ailleursnqua
les procédures réglementaires le seront, nous alam acte de cette observation de bon sens et
c'est vrai que nous n‘avons pas été assez réactifoment ou il fallait I'étre.

Concernant la remarque sur les subventions donaidaschasse plutdét qu'a la protection
animale, je suis assez vigilant sur les subventiqne l'on donne par ailleurs a toutes les
associations refuges dans notre département pder ai la protection animale, et je regrette
d'ailleurs que la protection animale ne soit pagée dans le développement durable et qu'elle rest
avec le laboratoire vétérinaire départemental, wevg ensemble bien sOr par certains cotés mais
qui, par d'autres, fait que nous n'avons pas foeoéhes éléments. On peut donc aussi revenir sur le
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laboratoire vétérinaire départemental, pour sago& nous donnons beaucoup plus a la protection
animale et qu'avec la Fédération de chasse nouns @es conventions de protection animale, c'est-
a-dire de gestion, qui font que nous attribuongjuhaannée une certaine somme pour I'objectif de
régulation de la faune.

Vous n'‘avez pas été convié a la sous-commissida,rggrette. Le groupe de travail qui s'est
réuni a fixé un objectif difficile par rapport a gae nous avons aujourd'hui, mais il a été unagime
vouloir un objectif ambitieux et qui demande auwselet pas simplement aux élus mais aussi aux
citoyens, d’avoir cette responsabilité. Les éluségaient présents ont voulu cet objectif ambitieux
je veux le dire et je veux d'ailleurs les saluetya collegue maire de Beausoleil Gérard SPINELLI
était présent, il était le premier a appuyer cdémarche. Je crois qu'il faut avoir une vision non
polémique mais une vision positive dans ce que fassns, avec la conscience du retard que nous
avons pris. Voila pourquoi je vous sais gré de emwdussi en tenir compte.

En ce qui concerne les deux autres dossiers phsbdes, M. le président va se faire un
plaisir de vous donner toutes les assurances raeEss

M. Le Président- M. VINCIGUERRA, vous me faites de la peine en ndawmb pas ce
rapport parce que c'est un beau rapport. Il esitamk, il répond je crois en grande partie a vos
préoccupations qui sont légitimes ; il y a des fsimarginaux, et moins marginaux, notamment
celui des déchets bien entendu, et je vais y revegai soulévent vos interrogations, nous sommes
la pour y répondre, pour y travailler ensembile.

Je passerai sur les problémes de forme, de conwooet, s'il y a eu des erreurs, je m'en
excuse aupres de vous au nom des services ; ors@nbde votre participation a ces sous-
commissions, vous en présidez une, c’est biengleesgue I'on souhaite vous associer a toutes les
étapes du processus.

Sur Nicolas HULOT, je comprends que Lionnel LUCAv®mus ait pas répondu. Vous avez
parlé de «leader maximo » pour HULOT, c'était sdoste insupportable pour Lionnel LUCA
auteur d'une proposition de loi que je ne citeaa jgi mais qui témoigne de toute la sympathid qu'i
porte a ce « grand » chef d'Etat.

Sur HULOT, je crois que votre position est un paticaturale, méme si vous avez pris des
images, et vous avez conclu la-dessus, fort mé@diesi Nicolas HULOT a posé en termes
meédiatiques, c'est vrai mais c'est souvent le cas faire avancer les sujets, les problématiques
d'environnement a un niveau qui n'avait jamaigéten compte avec une telle considération avant
qu'il le fasse. On pensera ce que I'on veut deésaadche, et j'ai une opinion personnelle comme
chacun d'entre nous, mais en tout cas je constiédd’ gccasion de I'élection présidentielle, chaque
candidat a souhaité consulter, avoir une espedalad environnemental de Nicolas HULOT, y
compris les candidats que vous souteniez, je gidiky en a plusieurs puisque vous étes un groupe
divers et vous deviez soutenir plusieurs candidatis en tout cas celle que la majorité d'entre
Vous, je pense, souteniez s'était aussi empresskexwkillir le soutien, I'écoute de Nicolas HILOT
comme la plupart des candidats aux élections kgisk. Il y a donc eu au printemps 2007 un
certain nombre de questions auxquelles il a éténaip au plan politique. Je crois donc qu'il est un
peu rapide de caricaturer son positionnement.

Il a une fondation qui est reconnue ; nous avorisepns avec cette fondation un travail
important, notamment sur les trames vertes, etge que la-dessus Nicolas HULOT a été I'un des
premiers a poser ce débat, et j'en suis témoin anadre du Grenelle de I'environnement, j'ai
déposé avec Christian ESTROSI et Lionnel LUCA uremdement sur l'opposabilité des trames
vertes en matiére d'urbanisme, c'est un des premiavoir posé ce débat. Aujourd’hui se pose trés
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concrétement la question de l'avenir du site d®daere ; nous avons signé avec la fondation
Nicolas HULOT, et je le confirme et je le revendiguine convention de partenariat sur la question
des trames vertes mais aussi sur la mise en placecéntre international du développement
durable ; nous travaillons a la mise en place damenu tres concret. Une premiére étude a été
rendue par un cabinet sur la faisabilité d'un esatda fois d'expertise, d'accueil de chercheurs,
d'innovation, le contenu n’'est pas défini, il n'gsls arrété, nous y travaillons; nous vous
présenterons les conclusions de ce travail et enswius déciderons. Pour l'instant nous avons
ouvert une autorisation de programme ; je ne sassgertain qu'a ce stade elle se traduise par un
engagement de crédit de paiement sur une réahisati@¢ours de I'exercice 2009 méme si, a titre de
précaution, nous l'avons inscrite. Je crois quet a@ beau projet, c'est le message aussi de
reconnaissance qu'une institution, qu'une fondatioternationalement reconnue porte au
département des Alpes-Maritimes.

On pense ce que I'on veut de la fondation Nicol&Hd ET et je comprends que certaines
associations puissent y trouver un certain ombraggs elle a une reconnaissance, y compris
médiatiqgue naturellement, et cela peut aider paire favancer certaines causes, elle a une
reconnaissance internationale, et le fait qu'etlehmisi le département des Alpes-Maritimes pour y
implanter une partie de ses activités et y conduire partie de ses réflexions, ne me parait pas
inintéressant pour notre département et cela nparat pas a lui tout seul motiver votre abstention
dans ce rapport par ailleurs excellent, compldiaastif.

Je travaille en étroite collaboration avec le préfies Alpes-Maritimes sur le sujet
extrémement grave des déchets, c'est sans doutdealogement le probleme le plus grave auquel
notre département est confronté. Nous allons elagl conduire une réunion le 20 mars qui réunira
les présidents des grandes intercommunalités deéépartement, tous les parlementaires et les
présidents des syndicats ou des établissementpublargés de la gestion et de la collecte des
déchets. Nous voulons avancer sur ce dossier liiye échéance qui nous menace, qui peut méme
étre anticipée, et certains le souhaitent et jectesprends eu égard a la difficulté des problémes
soulevés sur le site de la Glaciere. La Glacierefdomer en 2010, le maire de Villeneuve-Loubet,
le député de la circonscription souhaite que chdteneture soit anticipée. La Glaciére c'est
aujourd’hui 300 000 tonnes de déchets ménagersoquidéversés chaque année. L'échéance est Ia,
il faut trouver des solutions, sortir d'une cergginlosite.

Aujourd'hui, je l'ai dit clairement, et je ne vgigs faire plaisir a M. ALBIN, nous sommes
dans une situation nouvelle, dans une situatiorgeice, c'est comme la crise, nous sommes dans
le méme débat que sur la fiscalité ce matin ; Bi@gnque cela ne fait pas plaisir, mais qu’allons-
nous faire ? C'était comme le choix fiscal, nousn@wune contrainte : soit on s’y adapte et on reste
debout, on avance, on n'arréte pas les moteurgamomie, et la les déchets, ou allons-nous les
mettre, sur le seuil de nos portes comme a Naples ?

Bien évidemment, il faudra que l'on ait un planrgénce ; ce plan d'urgence passe par le
brilage dans les cimenteries, je le dis, cela neéaut-étre pas plaisir. Le préfet a pris un arrét
c'est nouveau. Ce n'est pas moi qui l'ai pris. Afgneéaucoup d’hésitations au cours des années
ecoulées, il a pris un arrété. La cimenterie Vigait la derniére cimenterie de France, et ce n'est
pas le cas de celle de Contes, a ne pas pratiguanilage. C’est un modele qui est développé,
généralisé dans tous les pays d'Europe du Nordrguine situation en matiere environnementale
beaucoup plus avancée que la nétre. Pourquoi rajgenblée cette solution dans un contexte
d'urgence ? C’est vrai que, vous me posez la quegiersonnellement je soutiens la décision de M.
le préfet. C'est une décision difficile, est cowage, mais cela fait partie des solutions multiples
que nous devrons proposer.
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Nous sommes en train de recenser des sites d'ssdéouént ; une étude en a recensé un
certain nombre. Je crois que nous allons aujourddsgerrer, mais dés que les sites que ce cabinet
d'experts a recenses - et je me méfie toujoursal@isets d'experts - vont étre annoncés, on va bien
sOr avoir une levée de boucliers dans les zoneseco@es. Il faut donc étre a la fois prudent et il
faut agir. Les évolutions scientifiques, les anadyscientifiques aussi sur les différents modes de
traitement ont aujourd’hui évolué, le Grenelle'deMironnement est passé par la et a plutot fa¥oris
la valorisation qui est le terme politiquement eotrpour parler d'incinération. Il a plutét resttei
les possibilités d’ouverture de centres d'enfonisse technique qui est le terme politiquement
correct pour parler des décharges.

Nous en sommes la. Il y a aujourd’hui I'addition stdutions multiples, nous avons une
solution pour l'instant, c’est Robert VELAY qui lteouvée, avec le SMED, cela répondra de I'ordre
de 10 % a la problématique posée. Il existe aujburdrois incinérateurs : a Nice, a Monaco et a
Antibes, qui ont une capacité résiduelle de I'odket0 000 tonnes. Il y a la cimenterie Vicat qui
apporte aussi un tonnage supplémentaire, et pwuiaura la nécessité, et j'en ai parlé avec Maxime
COULLET, de trouver des solutions sans doute dansst du département ; nous y travaillons.

Nous en avons parlé ensemble, M. VINCIGUERRA, j@spque nous Yy travaillerons
conjointement, il ne faut fermer la porte a riemcé&re une fois, nous sommes dans une situation
d'urgence, je ne voudrais pas que les contribuadies Alpes-Maritimes supportent une
augmentation de la taxe d'élimination des ordurésageres exponentielle parce que nous serions
contraints d'aller déverser nos ordures dans leosedt ou peut-étre plus loin encore. Il y a donc
une responsabilité collective. Bien sir c'est comandéigne LGV, tout le monde dit qu’il faut
trouver des solutions et, quand la solution senagera de la porte de chacun, plus personne n'en
voudra dans le périmetre concerné. La aussi, driadiaire preuve d'un certain volontarisme. On
doit réviser le schéma départemental d’éliminaties déchets. Vous nous dites qu'on va trop vite
apres nous avoir dit qu'on va trop lentement. d&s qqu'il faut le faire aujourd’'hui et il faut laife
vite.

Voila ce que je pouvais vous dire sur ce sujetestiigrave et important pour le département
des Alpes-Maritimes. Nous travaillons avec le préje le répete et je le souligne, en étroite
synergie, nous le ferons naturellement avec LiohbKTA et Maxime COULLET qui est en charge
de la politique des déchets dans ce départememahimité ne sera peut-étre pas possible mais je
veillerai toujours a ce que nous essayions de &odes solutions consensuelles.

Je suis d'accord avec vous, M. VINCIGUERRA, et @s/ remercie d'avoir souligné le
caractére novateur de la proposition de loi guedgposée pour interdire la distribution dans les
boites aux lettres de prospectus publicitaireandins pour la limiter et ne la rendre réalisable qu
pour les personnes qui le souhaitent, et pour enettrprincipe d'opposition a la base. C’est 40skilo
de déchets par foyer et par an, je crois que icgxgirtant quand on sait que dans le département des
Alpes-Maritimes on a 400 kilos de déchets par peresoOn a parlé de la nécessité absolue de
limiter le volume de déchets, ce sont des élénmnty participent, bien sar qu'il faudra développer
plus fortement le tri. Toutes ces solutions doivétre réfléchies, additionnées, nous allons y
travailler et, je vous le dis, mon état d'espritdesle faire sana priori et sans tabou.

M. VINCIGUERRA .- Pouvez-vous me laisser la parole quelques itsstan

M. Le Président- Allez-y.

M. VINCIGUERRA .- Je crois que peut-étre s'est-on mal comprisn Re& nous oppose en
matiere de politique de déchets. Ce qui se faitedleiment me convient et la maniere de le faire me
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convient aussi. Je voulais simplement attirerdtdton sur le fait que le fait d'aller vite, ce gaee
soutiens, pourrait éventuellement déboucher surouddis facheux. A partir de la, je propose
d'aider a ce que I'on n'oublie rien.

Ensuite, sur les différents moyens a mettre eneplddaut que I'on en débatte, il faut que ce
débat ait lieu vraiment quelque part, mais qu'odématte.

Enfin, sur la difficulté d'imposer des équipemetdss certains endroits, je crois que Maxime
COULLET peut témoigner d'une position qui a été aide de ma part sur le projet de centre de
valorisation organique de Pégomas que j'ai soutentre vents et marées, contre tout le monde, en
période électorale sur mon canton. Je n'ai pas ¢adfait preuve d'un certain courage politiqyes,
le ferai aussi pour le centre d'enfouissement, powsez compter dessus.

M. Le Président- Je vous remercie.

M. TUJAGUE .- M. le Président, brievement, dans le Paillos@et les mémes positions que
nous partageons, il n'y a pas VICAT et LAFARGE diote.

D'abord sur votre analyse, on vous a connu, j@diayplus modére, plus circonspect sur le
choix des solutions a retenir, et je suis un pepriide... j'allais dire de votre brutalité, c’est u
peu fort, vous m’en excuserez. Solution d'urgeac@urd’hui il y a urgence. Il va y avoir bientot
guatorze ans gue je siege dans cette assembléebeaecoup de plaisir d'ailleurs, quand j'y suis
rentré, et sans doute avant, la question de laigbéase posait déja. Dix ou douze ans se sont
écoulés sans que, ensemble certainement, uneosojutioit trouvée. Et puis, je crois que c'est en
2003, quand Christian ESTROSI a pris la présideteeette assemblée, il a proposé de bannir
l'incinération. Tout ceci a fait que I'on n'a guax@ncé et, aujourd'hui, on se retrouve effectivéme
dans une situation, nous sommes d’accord avec gousst absolument critique.

Faut-il pour autant, pour ce qui concerne le bréildgns les cimenteries, donner la priorité a
cette solution d'urgence alors que ce qui est @noje ce qui est sans doute en jeu c’est la santé d
milliers d'habitants de ce département ? Vousdaisbut a I'heure le parallele avec la crise et la
nécessité d'agir, oui, mais sans doute avec danshuix, quels qu'ils soient, des compétences qui
ne sont pas de cette envergure si nous nous tramams les choix, notamment ['utilisation des
cimenteries.

Et puis, M. le Président, votre déclaration neegpond pas a la réalité des choses. Le préfet a
donné son autorisation, sans aucune concertativenait d'arriver dans le Département. L'étude
sanitaire a laquelle vous étes et nous sommesha#iaest en cours et nous n'’en avons pas les
conclusions mais ¢a ne saurait tarder, le plaimdi&tion des déchets est en cours d'élaboration et
un travail sérieux est fait, le préfet a signé eatitorisation mais qui porte sur quoi ? Sur les
déchets ménagers qui nous occupent ? Pas du &sifl@5 000 tonnes dont le brllage est autorisé
dans la cimenterie Vicat concernent des déchetssiridls banals, pas des déchets ménagers.
N'imaginons pas que méme si c'était techniquenteati'égard du respect de la santé possible, la
cimenterie puisse étre une solution pour I'élimorade déchets ménagers.

En ce qui concerne la cimenterie de Contes, voeg goulu faire un équilibre, ou opposer
cimenterie de Contes ou cimenterie de BlausasceoBaille, Contes a une autorisation de 5 000
tonnes, surtout sur des déchets industriels baetls, cimenterie en question n’a jamais mis en
ceuvre, jusqu’a ce jour, le brilage, cela lui pose tle problemes techniques.
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M. le Président, sur un sujet comme celui-ci, Utfaertainement aller vite mais se précipiter
guand ce qui est en jeu risque d'étre la santéilliersnde personnes, cela nous semble vraiment
tres dangereux et c'est la raison pour laquelles Materons contre le projet, méme si la question
des cimenteries n'est pas abordée mais celle déetdéménagers I'est. Mais nous vous incitons,
M. le Président, et nous le souhaitons vivemehgaucoup de prudence.

M. Le Président- M. DAMIANI.

M. DAMIANI .- Un point d'ordre tout simplement.

Sur la forme et non sur le fond du probleme, voutmjgez souvent, M. le Président, les vertus
de Robert VELAY qui met en ceuvre ce grand projenitE de traitement des ordures ménageéres
sur le territoire de la communauté de communesQigsaux d'Azur ; je partage tout a fait les
louanges que vous lui adressez, c’est un collegeej'gpprécie beaucoup, reste qu'il faut parfois
aussi insister sur la vraie volonté des élus dmiamunauté de communes des Coteaux d’Azur qui
d’abord accueillent cette unité et qui sont a dioke de ce grand projet qui va régler un certain
nombre de problemes dans le haut et le moyen psydlges-Maritimes.

M. Le Président- Mais j'associe tout le monde, vous avez raisonDMMIANI. C’est vrai
gue les communes de la communauté des CoteauxrddAkzpris une part importante et courageuse
et que je salue dans leur ensemble et dans leersit#¥; quand je parle de diversité c'est une
diversité qui vous concerne. En tout cas c’est waiis avez raison de le souligner.

M. TUJAGUE, ce n'est pas moi qui ai signé l'arrété préfet, c'est lui, il a pris ses
responsabilités en arrivant, il a fait trés vitejeedirai qu'il ne m'a pas demandé mon avis et c'e
normal. Je crois que vous l'avez attaqué, le tabadministratif dira le droit. Je pourrais m'adurit
trés confortablement derriére une attitude de proelen disant « ce n’est pas moi, c'est le préfet »
Un, je vous dis naturellement c'est le préfet tuipkis ; deux, je le soutiens parce qu’il y a une
situation d'urgence.

Ensuite, vous avez raison, ce sont des déchetstimgls banals, ce ne sont pas des déchets
ménagers, tant mieux pour vous d’ailleurs, celaméipsans doute mieux aux préoccupations que
vous avez. Jai lu des études que m’a communiqleegséfet, on me dit que c’est la seule
cimenterie de France qui ne brdle pas ; c'est mnete d’émission de gaz a effet de serre quelque
chose qui est tres profitable ; les pays du NordElgope et la Suisse ont généralisé ce modele.
Aujourd’hui, il existe un équipement cimentier gtée des nuisances pour les populations ; on nous
dit - a vérifier, en tout cas c’est le préfet daiVérifié - que le brilage de déchets industhelsals
rajouté dans les cimenteries n'apporte pas plmidances qu'il n'y en a aujourd’hui. Soit je dis q
cela ne me concerne pas, on baisse les yeux easse @ autre chose ; soit je vous dis, peut-étre
avec trop de franchise, que je soutiens la posdiopréfet parce que certes cela ne répond pas a la
problématique des déchets ménagers, mais il y si Eusiécessité de répondre au probléme des
déchets industriels. Autrement, on va avoir desronii@charges dans tout le département des
Alpes-Maritimes. On travaille aussi avec la probdéinue des déchets du batiment pour ne pas que
dans tous les vallons du département, dans toeses\iéeres il y ait des dépodts clandestins qui
soient aussi des sources de nuisances import&gesont des problématiques gu'il faut prendre en
compte, nous le ferons.

Je suis désolé d'avoir une position qui ne répawgvos attentes sur cette question. C'est
vrai que l'urgence nous contraint peut-étre a @roldn moratoire a été mis en place en 2003, a un
moment ou les connaissances scientifiques n'étpamtaussi élaborées que maintenant, a un
moment ou les normes de protection émanant notataeefinion européenne n'étaient pas aussi
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strictes et aussi contraignantes que maintenastnbenes sur la valorisation sont aujourd'hui dix a
cent fois plus rigoureuses qu'elles ne I'étaientalquelques années ; nous sommes dans un monde
qui évolue et je crois qu'il faut évoluer avecdemce qui se pose a nous et aussi avec I'évolution
des techniques.

Sur la chasse, M. VINCIGUERRA, parce que je ne peasxm'en empécher, d’abord ce n'est
pas une subvention a la fédération francaise, ste neaturellement au niveau départemental. Je
veux souligner que c’est une fédération qui core@ujourd’'hui dix mille personnes, cent soixante-
trois sociétés, donc qui fédere quand méme un uésaaronnemental, méme si vous aurez peut-
étre quelque réticence a accepter ce nom, maixiété d'Auribeau ou celle de Pégomas pourraient
peut-étre vous en parler, et je vous invite a ieefavec elles. En tout cas je crois que ce sosit de
éléments de maintien essentiels de la biodiveggitdont qu'aujourd'hui, si I'on a une faune qui a
vu son nombre croitre de facon exponentielle auscdas dix dernieres années, c'est de ce cotée-la
gu'on le doit plus que du coté de certaines agsmasa Cette convention pluriannuelle ne me parait
donc pas illégitime en matiére de protection deiddiversite.

Au-dela, n’y voyez pas un intérét personnel.
Sur ce rapport, je mets donc au vote.

Le dossier n° 14, mis aux voix, est adopté a la ond¢ (opposition du groupe communiste,
abstention du groupe socialiste et apparentés).

Je passe maintenant la parole a Henri LEROY poésgmter le rapport sur la politique de
sécurité.

27. POLITIQUE SECURITE

M. LERQY .- Il s'agit de présenter la politique dite de s#éwu Département qui s'élévera
pour lI'année 2009 a 87 317 000 €. Elle comporteaiité deux axes majeurs :

- le plan de construction et de réhabilitation dasdgemeries, commissariats de police et du
centre d’éducation fermé, le tout pour 13 771 000 €
- la participation au service départemental d'incerati de secours qui est beaucoup plus
importante puisqu’elle s'éleve a 73 525 000 €.
Je voudrais rappeler que ce plan de sécurité &t&poque, en 2004, doté d'un montant de
121 M€ et qu'il s'étalera jusqu'en 2010.

Je crois qu'il est important de rappeler la motbrat la majorité des gendarmes et des
policiers refusaient l'affectation dans le dépagetndes Alpes-Maritimes, nous étions en grand
déficit et I'ensemble des casernements et des cesarats de police étaient devenus totalement
obsoletes, pour ne pas dire inadmissibles en tedmesrvice public.

De 2006 a 2008 nous avons livré cinq gendarmetidewx commissariats de police pour un
montant de 49 410 000 €. En 2009 nous aurons ciggdes de gendarmerie en construction pour
un investissement de 32 050 000 € et quatre brigddegendarmerie en projet pour un début de
réalisation 2009, et pour un montant de 31 770600
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Je voudrais préciser que le montant au metre oc&st pas plus élevé que des HLM, mais si
parfois le montant dépasse les constructions pppora aux constructions de HLM, c'est
uniquement parce qu’il faut intégrer I'ensemble desvices techniques qui permettent a la
gendarmerie principalement d'exercer son métier.

Le programme de construction et de réhabilitatioge@dre un besoin pour 2009 de crédits de
paiement de 13 648 000 € en investissement et21dd@2 € en fonctionnement.

Je voudrais parler du deuxieme volet de ce plardelisécurité qui est la contribution au
service départemental d'incendie et de secousseprapplication des dispositions de la convention
financiére avec le SDIS, adoptée en DM1 2007 ettivel aux charges de fonctionnement que le
président propose d'arréter a 72 150 000 €, poearpamticipation en investissement pour l'année
2009 de 1 375 000 £.

Il s'agissait de combler un besoin indispensable, eptrainait un déficit extrémement
important dans les rangs des forces de sécuritdule département et, a I'époque, rappelons-nous,
en 2004, la sécurité était I'une des premierescptguations des Francais.

M. Le Président- Merci M. le Vice-président.
M. VICTOR, vous avez la parole.

M. VICTOR .- Trées rapidement, nous voterons contre ce dossigour faire court, je ne vais
pas développer, a la fois parce qu'un des argurpentsque le Département s'engage a la place de
I'Etat, était I'accueil de deux cent cinquantegels supplémentaires ; a ma connaissance, a KGe jou
nous les attendons toujours. Par ailleurs, onesagharge financiere ce que cela a représenté Enfi
est relancée la question du centre d'éducationéfglont on sait pertinemment qu'a aucun moment
c'est une réponse a la délinquance que I'on pecbmérer dans notre département.

Pour ces raisons, nous voterons contre ce dossié sécurité.

M. Le Président- Je vous en remercie.

Sur le centre d'éducation fermé, je vous rappelke @est un équipement qui fait cruellement
défaut a I'est de notre région. Un centre d'édoicdérmé a été ouvert dans le Var, j'en ai par& pa
plus tard qu'avant-hier avec le procureur génées fa cour d'appel d'Aix qui soulignait combien
ce type de structure, pour répondre a la problémeatide certains mineurs délinquants, faisait
défaut parce qu'il n'y a pas d'alternative pour meseurs délinquants : soit la prison, et un
établissement pour mineurs délinquants a été oavddrseille, ce sont des EPM, soit la liberté. Ce
sont des structures intermédiaires, nous n'en slig® pas dans les Alpes-Maritimes. Je vous
rappelle que le conseil général a déja procédaequisition d'un motel a Cagnes-sur-Mer ; j'ai recu
avant-hier une lettre de la direction régionaldadprotection judiciaire de la jeunesse m'indiquant
gue I'Etat souhaitait relancer ce projet ; nougsnmes cet équipement a la disposition de I'Etdti il
appartiendra ensuite de le gérer dans le cadreedecempétences régaliennes, d'ailleurs en
déléguant cette mission je crois a une associdtlais c’est un équipement dont je réitére l'utilité

Je mets aux voix ce rapport.
Le dossier n° 27, mis aux voix, est adopté a la onié¢ (opposition du groupe communiste).

Je vous remercie. Nous revenons au déroulé ded'drd jour avec le rapport n° 15 présenté
par M. le vice-président MASCARELLI.
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15. ACTIONS ECONOMIQUES

M. MASCARELLI .- Merci M. le Président.

Nous avons souhaité réorienter et réorganiser tgens dédiés au développement en créant
deux outils au nom un peu barbare :

- le fonds départemental pour l'innovation et la céttipité
- le fonds départemental pour le développement écimumm

Le premier de ces fonds est doté de 1873 000 &rtiepplus en investissement qu’en
fonctionnement ; le second est doté de 5192 708gartis plus en fonctionnement qu’en
investissement.

Le premier fonds traite essentiellement du sowienpbles de compétitivité, aux incubateurs,
a l'accueil d’acteurs de l'innovation et au sou#iar entreprises innovantes.

Le second fonds traite du soutien a l'investissén@efimplantation des entreprises. Il reprend
le dispositif d'aide a I'accés au crédit pour tegds petites entreprises et les entreprises rates
agrémenté d'une aide particuliere lorsqu'il sdgihe reprise d'entreprise. Il traite aussi derilag
d'aménagement du territoire, de notre aide aweplfarmes d'initiative locale, du soutien aux
associations a theme économique dont Télécom Vatlées jeunes chambres économiques de ce
département, et enfin des outils de cohérence éuigne dont la chambre de commerce, la
fondation Sophia Antipolis, la chambre des méti8phia Alpes-Maritimes et Team Cote d'Azur,
ce qui explique que je vous demande de noter que jearticiperai pas au vote, ni mes collegues
Alain GUMIEL et Fernand BLANCHI.

M. VINCIGUERRA .- Et moi non plus.

M. Le Président- Me CONCAS.

Me CONCAS.- Merci M. le Président.

Un propos préliminaire un peu en dehors ou en mdrgelossier, pour plagier I'excellent
VINCIGUERRA.

Deux charmantes employées du conseil général nouglistribué dans le courant de la
journée ce petit carton nous invitant dans vingautés a nous rendre au palais des Rois sardes.
Vous n'auriez pas pu prendre la parole et nousqilif@ 18 h il y a une manifestation pour Nice
2018 au palais des Rois sardes a titre de cérémamieemerciement ? Distribuer cela aux
cinquante-deux élus de I'assemblée et mettre oakai, c'est beaucoup d'argent dépense.

Mme GIUDICELLI .- C'est de la courtoisie vis-a-vis des élus.

M. Le Président- Vous I'évaluez a combien ? Le timbre est importisiet, CONCAS ?

Me CONCAS.- Je n'en ai aucune idée mais, trés sincéremens, présidez cette assemblée,
vous pouviez prendre le micro et nous dire : mes<chollegues, a 18 h au palais des Rois sardes
aura lieu une réunion de remerciement pour Nic882G&la me paraissait suffisant.
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Apres, pour le dossier qui intéresse plus le peddidcMASCARELLI, au niveau de la
commission j'ai indiqué au titre des actions écaqaes que j'étais tout a fait favorable, avec les
membres de notre groupe, au soutien des poélesndeétitivite, 296 000 € rajoutés a cet égard, pas
de probleme. J'ai indiqué en commission que nousqguians de suivi sur les actions des poles de
compétitivité et votre directeur et les membreslal&eommission ont rejoint cette analyse qui
consistait a dire effectivement qu’il faudrait queus ayons un bilan des péles de compétitivité au
moins a chaque budget primitif. Si vous nous donoeizengagement, M. le Président, et le
président MASCARELLI va dans le méme sens, darsetes de mesures de suivi et de contréle,
nous voterons ce dossier.

Voila ce que je voulais modestement vous dire.

M. Le Président- Nous voila rassurés.

M. VICTOR, vous avez la parole.

M. VICTOR .- Je vais intervenir sur ce dossier pour avanesr €conomies possibles de
plusieurs millions d’euros.

Ce matin Francis TUJAGUE, dans son interventioa,d&ja évoqué, ce millefeuille, pour
employer une formule a la mode, ce millefeuill@@iventions dans le domaine économique, dit-
on, de choses qui se multiplient, de choses qdiélgiannent, en gros 6 M€ pour la totalité, on peut
s'interroger d'ailleurs si prioritairement toutaelest pas de la mission de la chambre de commerce
et d'industrie sans étre obligé de multiplier teutes commissions, ces clubs, tout ce genre de
choses. Vous avez donné une partie de la réponsaiie, cela nous fera donc gagner un peu de
temps, mais il faut aller beaucoup plus loin. Quaae-on mutualiser I'ensemble de ces moyens
mis a disposition sous notre responsabilité ? @elas permettrait peut-étre un peu plus de
transparence quant a l'utilisation de l'argenpat,ailleurs, cela nous permettrait d'avoir pets-ét
une connaissance a la fois sur ce qui se faitreiesuésultats qui sont apportés, alors que |& nou
ignorons quasiment tout. Le global représente 6qu&nd méme, pour toutes ces interventions
cumulées.

Je demande au président que I'on ait vraimentnieevention pour voir ce que nous pouvons
économiser en ce domaine. Nous voterons contresset.

M. Le Président- Bien évidemment vous ne pouvez pas vous positicaumeement, mais je
crois que ces deux fonds dont le président MASCARBient d'annoncer la création, sont utiles
et auront un impact tres important sur I'emploi.

Le FDI, le soutien du fonds départemental a l'iratimn pour les pbles de compétitivité offre
une garantie en termes d'innovation, de rechemdesoutien aux huit pdles de compétitivite, et
bien sir, Me CONCAS, nous fournirons tous les tipted'évaluation que vous souhaitez, ce ne
sont pas des projets que nous conduisons nous-méysésmatiquement les poles de compétitivité
s'inscrivent dans des appels a projets nationau¥rganent du ministere de I'Economie. Je crois
qu'il y a eu un appel a projets récemment, nousvems recu d'ailleurs les conclusions. Nous
soutenons et nous abondons, comme le fait d'alleuRégion. M. ALLEMAND est parti mais,
puisque c'est aussi et d'abord la compétence Bédan, j'espére que vos collegues qui siegent au
sein de la majorité régionale, et notamment G&rdiEd., auront la méme vigilance pour demander
la suppression des aides économiques abondantesoqgti versées par la Région au tissu
economique. J'espéere que vous n'aurez pas un disdiffiérent entre ce vote ici et le vote exprimé
au conseil régional par votre groupe, parce qye ity comprendrais plus rien.
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M. VICTOR .- La démarche, le principe d'aide économique nijgs$ en cause. Ne
travestissez pas nos propos. Le principe n'estepasause, c'est la multiplication de toutes ces
associations qui fonctionnent sur le méme crén€ast tout. Travaillons a mutualiser tout cela et
continuons a avoir une intervention pour l'aidenécoique, ¢a d'accord.

M. Le Président- Vous étes donc en faveur des aides aux entreptsesrois que nous
évoluons, chacun évolue, je l'ai fait sur d'austgsts, vous le faites sur celui-1a, je m'en ré&oui

Bien sdr il faut aller vers la mutualisation, jaildit avant vous ce matin, c'est écrit dans mon
discours. Nous le faisons notamment sur les strestéconomiques, nous le faisons sur SAM, le
syndicat mixte qui va disparaitre et intégrer lesvises du conseil général ou les services du
SYMISA. Vous avez fait une confusion entre le SYMI®t la SEM, ce sont des structures
totalement différentes. La SEM n'intervient pas gue I'économie, c'est aussi le mandataire du
conseil général pour la réalisation des collegest eine structure opérationnelle comme 'AREA
peut I'étre pour la Région, ce sont des structintadement différentes. Mais je conviens avec vous
gue nous étions arrivés a un moment ou il y awis sloute trop de structures et de déperdition de
budget de fonctionnement.

M. VICTOR .- Dix structures !

M. Le Président- Je suis d'accord avec vous la-dessus ; je I'ai déén@our que nous
allions vers plus de simplification et vers plusndetualisation.

Nous passons au vote.
Me CONCAS.- Le suivi étant acté, nous le votons.

M. Le Président- Vous l'approuvez, je vous remercie.

Le dossier n° 15, mis aux voix, est adopté a la onié¢ (opposition du groupe communiste).

Ne prennent pas part au vote: MM. MASCARELLI, GUML, BLANCHI,
VINCIGUERRA.

Je passe de nouveau la parole au vice-présidentOARELLI pour la présentation des
interventions en faveur du tourisme.

16. INTERVENTION EN FAVEUR DU TOURISME POUR 2009

M. MASCARELLI .- Ce rapport tres complet et trés détaillé traiéetous les domaines
d'intervention en matiere touristique. Le détadt& largement développé dans le rapport, je ne le
reprendrai pas.

Nous allons mettre en ceuvre une dizaine de chanpieoritaires qui sont fixés dans une
stratégie qui a été longuement discutée et quinsedéployés dans le nouveau schéma de
développement et de marketing touristique.

M. CIOTTI quitte momentanément la séance et cémfieesidence a M. GINESY (17 h 50).
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Il y a une note au rapporteur qui traite de podgslemi-détail, de paragraphes a utiliser ; c'est
la suite du travail en commission et bien sdr dendalification du projet de convention puisque le
nouveau président du CRT n'est pas encore désigne.

M. GINESY .- Merci pour votre brillante présentation.

S’il n'y a pas de demande d'intervention, je passeote de ce dossier n° 16.

Le dossier n° 16, mis aux voix, est adopté a l'uimaité.

Je vous remercie et je demande a Mme SATTONNETods rapporter le dossier n° 17.

17. AMENAGEMENT DU TERRITOIRE ET DEVELOPPEMENT NUMERIQUE DU TERRITOIRE

Mme SATTONNET.- Ce rapport présente les éléments du programaraéatiagement du
territoire avec en investissement 544 735 € de itsréde paiement et en fonctionnement
1162 000 €.

Le premier point est I'opération d'intérét natioialovallée et la création de I'établissement
public d'aménagement auquel le conseil général repppme collaboration importante et qui se
décline sous plusieurs interventions :

- tout d'abord un soutien financier, matériel et hwmau fonctionnement de
I'établissement : dans le cadre de la préfiguratienDépartement avait financé a hauteur de
300 000 € ; dans le cadre du BP 2009, ce sout&vs'a 700 000 € ;

- l'engagement pris par I'assemblée départemental@08@ de proceder a l'apport de
foncier dans le cadre de I'opération d’'aménagercentuite par I'EPA ;

- l'apport d'expertises dans le cadre des comitépildeage et groupes de travail des
différentes études et travaux lancés par 'EPA¢denmunauté Nice Cote d'Azur ou la ville de
Nice ;

- la maitrise d'ouvrage de travaux et d'études ;

- la mise en ceuvre des politiques de développemeablduconduite par le Département,
c'est-a-dire le plan énergie, les transports d@gbmce de haute qualité environnementale.

Le deuxieme point de ce rapport concerne l'obseireadu foncier a usage d’immobilier
d’entreprise et I'accompagnement des projets loc&inx collaboration avec la CCl et SAM, le
Département participe au suivi et a la prospeativanatiere d'offre et de demande en immobilier
d'entreprise.

Par ailleurs, le Département mene une politiqueaimpagnement auprés des collectivités
locales et territoriales en matiere de zones dit&si

Cet accompagnement mobilisera dans le cadre demirémidget 64 735 € correspondant
notamment a la derniere phase de I'étude de fhisates zones d’activités de Puget-Théniers.

Le troisieme point en matiére d’'aménagement ditdee est le développement numérique du
territoire. C’est un point important qui d'ailleuiast également partie de la démarche du Grenelle
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puisqu'en matiére d'urbanisme un certain nombténdé&nts ont été inscrits et requis pour permettre
gue le développement numérique facilite l'aménagémeu territoire, les déplacements
domicile/travalil, le télétravail et autres questiae développement durable.

Il s'agit pour le conseil général d'engager larniédin d'un plan d'action, notamment le
déploiement du trés haut débit et spécialementrélesaux optiques. Ce plan s'inscrira dans le
prolongement des mesures portées par le plan «é-Mmmeérique 2012 » dans le cadre de la loi de
modernisation de I'économie.

Le Département doit assurer la coordination ddgtiies publiques et ce schéma permettra a
'administration départementale de prendre dansurhde ses domaines d'intervention les atouts
favorisant sur le territoire les meilleurs acceslaueloppement numérique.

Cela comprend aussi le plan de couverture des Zulaashes en téléphonie mobile. On sait
aujourd’hui que ce plan a permis d'assurer lasa@#din de onze sites et, a I'neure actuelle, ian'y
plus de centre bourg de commune qui ne soit pagecben téléphonie mobile.

Il s'agit cette année de dépasser cet objectié gtodirsuivre cette action. Le conseil général a
obtenu la sélection de deux nouveaux sites, des sturistiques, a Saint-Martin-Vésubie (le
Boréon) et a La Brigue (hameau de Morignole).

Une enveloppe de 130 000 € est prévue a cette faeetion d’'investissement.

Le plan « télévision numérique montagne 06 » : rfi8ranistes sont actuellement partenaires
du Département, 183 demandes ont été subventiorpoaes 28 452 € I'an passé. Ce plan se
poursuivra cette année avec une enveloppe de 58.000

Enfin dernier point pour le développement numérigue service haut débit pour
'enseignement supérieur et la recherche en PACA.sQutien concerne aujourd’hui quinze
organismes et rassemble trente sites subventigmugsune durée de quatre ans entre 2007 et 2010.
Le conseil général utilise également le réseau IMHER pour les besoins des services
départementaux, pour un codt annuel de 19 850 €r Rofonctionnement de ce réseau, une
enveloppe de 250 000 € est inscrite au présentdbusigr le programme « aménagement du
territoire ».

Le quatrieme point de ce programme est la proxigtittacces aux services publics a travers
le réseau et I'action des maisons du département.

Sur vingt-cinq opérateurs, dix-sept partenariatat sconventionnés « relais de services
publics » ; il s'agit donc de rapprocher le senpoblic dans les territoires. Ces partenariats sont
poursuivis et enrichis par le développement desicGs en visio-guichets dans les maisons du
département, en particulier avec la MSA ; I'élasgiment des services par visioconférence est en
cours également avec le pble emploi, et il y aaldment un rapprochement avec les greffes des
tribunaux et le Conseil départemental pour l'a@eslroit concernant les conseils notariaux et le
droit du travail.

Par ailleurs, les maisons du département accumilezn 2009 les stations billettiques des

réseaux de transport métropolitain et les statlmpmétriques pour la délivrance des nouveaux
passeports et cartes nationales d’identité.
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Le nombre de démarches cumulées traitées et acgoegs par les maisons du département
depuis leur création en 2006 s’éleve a environQd@

Au plan financier, une recette de 40 000 € estritgsau projet de budget pour 2009 qui vous
est soumis.

Il vous est donc proposé :

- d'acter les orientations en matiere de politiquam#nagement du territoire et de
développement numérique du territoire ;

- d’'acter le programme d'actions des maisons du tipant ;

« d'actualiser la liste des communes « blanchesogeses » ;

- de donner, dans le cadre de cette politique, diétgga la commission permanente pour
I'ensemble des points tels qu’ils sont précisés tadocument.

M. GINESY .- Merci Mme SATTONNET. Y a-t-il des demandes dnvention ?
M. CUTURELLO .- Merci M. le Président de séance. Il est domnge le président soit

parti, j'avais une question a lui poser, mais mhikerait que nous soyons proches de I'heure de la
cérémonie et j'ai 'impression qu'il ne souhapais la manquer.

M. GINESY .- Je tiens a vous rassurer, d'ailleurs j'auraigedéire en prenant la présidence,
et vous dire tout simplement que vous vous éteg;apelu changement notable de président ; notre
président devait intervenir sur FR3 a Antibes subdidget départemental et les Jeux olympiques.
Notre séance durant en longueur, cette interventianpu avoir lieu, et je crois que c’est bien
d'ailleurs, je me réjouis, tout comme M. VINCIGUERIRa fait tout a I'heure, de la sérénité de nos
débats et du temps que nous prenons a traiter ogmeds. On ne peut donc pas lui en faire le
reproche, néanmoins il faut donner aussi la répansepresse et, je vous rassure, il n‘est pas allé
tout seul au palais Sarde si telle était votre tpres

M. CUTURELLO .- Je l'ai déja évoqué ce matin a propos du FSitaios rapports traitent
dans le méme temps de sujets différents, avec éesqous sommes totalement d'accord, comme
par exemple l'observatoire du foncier a usage dbimfier d'entreprise, le développement
numerique du territoire, le réseau et l'action deaisons du département, mais par contre
l'opération d’intérét national et la création d&tdblissement public d’aménagement, sont des sujets

qui auraient meérité un traitement particulier.

Malgré l'absence du président de notre assemblées malgré tout avec la présence du
président de I'établissement public d'aménagemé&utiodallée, notre collegue Henri REVEL, je
vais poser la question parce que sur ce poinogérition d'intérét national, nous avons dit des le
départ que sur le principe nous étions favorabées de sens ou il s'agissait, nous avait-on dit, de
remettre un peu d'ordre, s'il était encore possiddes ce grand capharnaiim et ce débarras qu'était
devenue la plaine du Var, mais la question esuigaste : quel ordre allons-nous y mettre ? Le
débat porte sur la nature de ce que I'on veut ng fddepuis maintenant plus d'un an que nous en
débattons, le périmétre a été défini, le decreiégpablié, il y a déja eu une premiere réunion du
conseil d’administration et nous n'‘avons pour lamant aucune information sérieuse sur le contenu
de cette opération, a part des déclarations pluaans sérieuses faites par les uns et les autees a
presse. Je dis « plus ou moins sérieuses » pae;gequeviens sur ce qui s'est passé aujourd'lmui su
un dossier extrémement important pour I'avenir dut [pays en matiere de sports hivernaux, c’est
guand méme parfois un peu curieux, on ne sait pasrgire, on nous vante en permanence le fait
gue cette Ecovallée sera un exemple planétaice rtest pas moi qui le dis, je I'ai lu dans cedai
textes, pour vous dire la modestie dans laquellesigent certains, un exemple planétaire de
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développement durable, etc., j'en passe et deteares. Et, quand on regarde de plus pres, on sent
guand méme une certaine tendance a la densificatiarla verticalité du point de vue de ce qu'y
envisagent certains. Nous avons donc de grandagindes.

J'aurais aimé savoir si notre collegue présidentl'@ablissement public d'aménagement
d'Ecovallée pouvait nous donner quelques précisange contenu éventuel de ce qui pourrait étre
fait la-bas, sinon nous maintiendrons une abstersior ce dossier parce que, en l'absence de
précisions, nous ne voulons pas donner de chéghken sur cette opération.

Ensuite une derniére question, peut-étre pourres-yaépondre directement, M. le Président,
sur le réseau et l'action des maisons du départenjannoté qu'il y a toujours une maison du
département située a l'angle du quai des Etats-&tnie I'avenue des Phocéens a Nice, qui était
censée rapprocher le Département des Nigois jtc&tdout pour se rapprocher a I'époque de la
mairie. Maintenant que le rapprochement est fait,équipement qui codte trés cher en termes de
location est-il bien utile ?

M. GINESY .- Mme SATTONNET veut-elle intervenir ?
Si le rapporteur ne le souhaite pas, je passertdepau président de I'OIN pour donner des
réponses sur ce sujet.

M. REVEL .- Merci M. le Président. J'attendais avec impagenl'ai un peu peur apres
l'intervention de M. VINCIGUERRA qui a dit que dafes plaine du Var rien ne serait durable,
mais qu'est-ce qui peut étre durable dans la ®Re&ef n'est durable, tout change, tout évolue. La
plaine du Var va évoluer.

Retour en séance de M. CIOTTI a 18 h 02.

Cette opération d'intérét national lancée fin 20@6, connu en 2007 la mission
interministérielle ; cette préfiguration a duré anm et, au mois de janvier de cette année,
I'établissement public d'aménagement s’est midaaep

Je me suis apercu, M. CUTURELLO, que dans cetteatipé d'intérét national, il y avait non
pas un vide intégral, mais beaucoup d'attentesare rien de bien précis. Pourquoi ? Parce que
tout le monde a travaillé dans un sens et dansina.ae m'explique.

La communauté urbaine a travaillé sur la plaineVdn, la mairie de Nice également. Au
niveau du conseil général, M. le directeur généeal services et notre président ont travaillé esur |
sujet Je crois que le réle du président que jeetuigli a été élu, est de ramener un peu les tsoupe
au bercail et de dire : maintenant nous allons moettre autour d'une table, voir tous les travaux
qui ont été faits dans cette plaine du Var et abl@ment commencer a travailler sur le fond.

La premiere tache doit porter sur la levée de hiohbilité de la Plaine du Var. Une premiére
mission conduite par la communauté urbaine est eyesné travers une étude de définition, pour
savoir quels sont les lieux sur lesquels on pewiailer et comment on peut voir lI'avenir de cette
plaine du Var.

D’autres missions ont été confiées a des persdésainternationales, des architectes de
renom, des juristes, des paysagistes, des urbaniste
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Quand on parle « d’exemple planétaire », il ne fan exagérer mais je crois que Sophia
Antipolis a quand méme une renommée mondiale, daendue Silicon Valley, et notre plaine du
Var est le poumon économique de ce départemard,fdut pas rater son évolution.

Sur les 1 000 hectares environ, seuls 450 hecsargslibres de toute intervention. Il ne faut
pas faire sur la plaine du Var ce qui a été faitteut le département des Alpes-Maritimes et sur
beaucoup de départements dailleurs, et notammenma commune, c’est-a-dire construire et
apres faire les infrastructures.

Il faut arriver a dire : on va prévoir des infrastiures pour pouvoir construire aprés des
logements ou autres.

Tout ce que je peux vous dire, mes chers collegriest qu'un travail effectif est fait, dans
l'ombre peut-étre, mais qui va sortir au soleilmlg engage en tant que président de 'EPA ; it fau
guand méme considérer que cette opération d'imté@t&nal est récente. Il y a des projets qui sont
pensés, mais il faudra les mettre sur le papieur Peux qui ont fréquenté le MIPIM, vous avez pu
Voir qu’un petit croquis a été présenté, il y awdg@ja Nice Méridia qui avancait, sur lequel on a
voulu donner une idée différente de ce qui étdiif fa peu plus haut, un peu plus développement
durable, un peu plus photovoltaique.

Il s'agira et, M. VINCIGUERRA, vous avez entiererneaison, de faire du développement
durable parce qu'on ne peut pas faire autremers, infaudra aussi faire de la valeur ajoutée, ccrée
des emplois, faire des logements, des universitésut peut étre fait et tout est possible. Il s'agit
de ne pas manquer le départ. Si on dit que touté&m terminé en 2010, je rends mon tablier
immédiatement. Le conseil d’administration peut&eir deux fois par an, ce n'est peut-étre pas le
réle du conseil d’administration, il y a un diraategénéral, une équipe en place, mais il faudra
peut-étre que nous-mémes, les élus, prenions age;hidl. le Président, cette opération d'intérét
national maintenant que les administratifs ont liaevaillé pour déblayer le terrain.

M. DAMIANI .- N'oubliez pas le conseil des maires, M. le Ple¥Hi.

M. REVEL .- Tout a fait. Le jour de la mise en place du eidnd’administration, il a été
prévu de mettre en place aussi une consultatioo lgemaires et les élus du bassin, mais si I'on
fait des réunions maintenant, on n’aboutira a parce qu'il n'y a rien de tangible. Qu'est-ce qui
remonte aux oreilles du président a I'neure a@eDes gens disent ceci : j'ai un terrain dans la
plaine du Var, combien allez-vous me I'acheter ?e@rest la. C’est la raison pour laquelle nous
allons vous présenter tout & I’heure une préfigomade ZAD qui peut permettre déja d’avancer.

Pour la prochaine réunion, j'en ai parlé avec EfgdrBAYLE et avec les directeurs de
services intéressés, il faut que les techniciengigutravaillé jusqu'a présent sur I'OIN viennsat
mettre autour d'une table et en parlent au présiden’EPA et aux élus qui voudront bien y
participer. Le président de I'EPA travaillera appesir pouvoir mettre en musique ce qui s'est fait,
en parler au conseil des maires et aux élus irgésex'est la moindre des choses d'ouvrir le
dialogue au niveau de cette opération d’intéréionat, mais a I'heure actuelle, mes chers amis,
cela ne sert a rien parce qu'il n'y a rien de taagi

Des maires m’écrivent pour me dire qu’ils ont udée, mais tout le monde a des idées ! On
va attendre d'avoir quelque chose que I'on perd feormalement et aprés nous parlerons ; pas une
fois que ce sera terminé, mais pour le faire entnile que je dis ne plaira peut-étre pas a tout le
monde, mais je n‘aime pas faire des réunions oplaisir de faire des réunions.
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Tout a I'heure on vous proposera quelque chosgdssant sur lequel on pourra travailler.
J'espere avoir répondu a M. CUTURELLO.

M. CUTURELLO .- Le président de I'OIN a apporté quelques édtsemnents sur la
meéthode actuelle mais il n'a pas dissipé nos imgdés, d’autant que la seule décision connue a ce
jour concernant ce qui se passe dans le périmetf©tN, a Nice Méridia, a abouti au vote, il y a
maintenant un mois et demi, a la communauté urpain@e augmentation des droits a batir sur
Nice Méridia de 70 %. Ce n'est pas pour nous ragsaunssi nous maintenons notre abstention.

Me BALARELLO .- J'ai une petite question sur le rapport n° 1pr@pos de la maitrise
d'ouvrage départementale concernant le site degiale pour la téléphonie mobile. Il faut une
décision, il faut que vous ayez la disponibilit&s deédits du FNADT. M. le préfet Bayle peut-il me
dire quand nous aurons cette disponibilité ?

M. Le Président- Nous aurons le planning de la réalisation, me diteMdirecteur général
des services.

M. BALARELLO .- Les habitants de Morignole me le demandent mstant.

M. Le Président- Nous allons leur répondre rapidement.
Mme SATTONNET, avez-vous quelque chose a ajoutecsuapport 17 ?

Mme SATTONNET .- Je voudrais simplement dire qu'une étude daitiéfh importante, une
étude de positionnement international a été meaggommunauté urbaine. Aujourd’hui, du coté
du Département, c’est le bilan foncier départemaniaest a I'étude. Parallelement, puisque vous
avez parlé du risque, nous menons avec la commaingbéine et avec les services de I'Etat, de
facon tres réguliere et trés active, des réuniensavail sur la facon de mettre en place rapidémen
des mesures de prévention sur le risque. Toutaselace de concert, ce n'est pas uniquement les
réunions formelles de I'établissement public d'aagément qui vient simplement d'étre crée il y a
guelgues mois.

Je voudrais aussi dire que si vous étes press€WMURELLO, je crois que nous sommes
tous aussi pressés que vous de voir aboutir leegtisimplement, cela devrait étre plutét de nature
a nous rassurer que les collectivités soient adssccomme on l'avait souhaité, a cette opération
qui au départ est une opération nationale menéd'Hiat ; nous sommes largement associés, le
président de [l'établissement public est d'aillekws d'entre. Effectivement c'est un budget
important, mais ce budget, vous l'avez vu, noumpede participer a un grand nombre d'études et
d’avoir la maitrise d'ouvrage de travaux et d'ésuglé concernent nos compétences.

M. Le Président- Merci Mme SATTONNET.

Je passe quand méme au vote sur ce rapport, oaitgmdtious que I'on fasse un vote conjoint
avec le rapport qui instaure la pré-ZAD ?
M. CUTURELLO .- On vote le rapport.

Le dossier n° 17, mis aux voix, est adopté (abstentlu groupe socialiste et apparentés et
du groupe communiste).

M. Le Président- Je passe la parole a M. Revel pour rapporter Isieiod9 relatif a la
convention d’anticipation fonciére sur le périmette 'OIN et sur la création d’'un périmetre
provisoire de ZAD.
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19. CONVENTION D’ANTICIPATION FONCIERE SUR LE PERIMETRE DE L 'OIN PLAINE DU VAR -
PHASE DE CREATION D’UN PERIMETRE PROVISOIRE DE ZAD

M. REVEL .- Cette délibération a pour but de vous présamerconvention sur la phase de
création d'un périmetre provisoire de ZAD. Pourdidli s’agit d’apporter une réponse a toux ceux
qui attendent depuis de nhombreuses années d'ava@ichéma directeur, puis d’avoir un SCOT et
qui attendent soit pour faire de I'agriculturet gaiur vendre leur terrain, soit pour savoir « allgu
sauce ils vont étre mangés ». Pour éviter la spBoulfonciere sur la plaine du Var, il convient de
mettre en place provisoirement une ZAD, une zoaendhagement différé.

Il vous est demandé de signer une convention pette ZAD avec les partenaires suivants :
'EPA bien sdr, I'établissement public foncier Reoge-Alpes-Cote-d’Azur, le département des
Alpes-Maritimes, la communauté urbaine de Niceaetdmmunauté de communes des Coteaux
d’Azur.

Cette convention définit les modalités de mise enreedu droit de préemption a l'occasion
des mutations foncieres qui ne vont pas manquee @ivelopper rapidement.

M. Le Président- Je l'espére.

M. REVEL .- Il faudra une intervention de I'Etat.

Par conventionnement, I'EPA déléguera globalemerdroit de préemption a 'TEPFR PACA
qui pourra alors se porter acquéreur prioritairebeas tout en assurant une mission de veille et
d'intervention fonciere. L'établissement publicdien intervient par convention avec les communes
et les EPCI, soit dans une loi cadre, soit dansmission de micro-site.

Dans la loi cadre, 'EPF achéte dans des commuoiestaires des terrains qu’il met en veille.
Cette veille permet de ne pas aggraver ou de necpagpromettre I'équilibre économique et
financier des futurs projets d'aménagement dediagidu Var.

Dans le cadre de la présente convention d'une digrégiatre ans, le département des Alpes-
Maritimes sera associé aux phases essentielles ohesé en ceuvre de ce dispositif d'anticipation
fonciere et donnera notamment son avis pour tdeseagcquisitions.

En principe, toutes les communes intéressées, dansas, la communauté urbaine, le
département des Alpes-Maritimes, la communautéatenmnes des Coteaux d'Azur, donneront
toujours leur avis en cas d'acquisition par DIA.

M. DAMIANI .- En préambule, je crois que personne ne l'a faityoudrais saluer la
fulgurante promotion du Dr. REVEL au sein de I'axéalu Département et qui devient maintenant
aussi président de I'EPA.

Pour revenir sur le présent rapport, aprés laalmtid intervention du président REVEL, il
m'appartient de dire notre accord sur la démarotregrise.

Dans le cadre de l'opération d'intérét nationaladplaine du Var, la création d'un périmetre

provisoire de ZAD, ce que l'on appelle la pré-ZADus autorisant a exercer un droit de
préemption, constitue a notre sens une sage digpysine sage précaution.
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La maitrise fonciére d'une partie de I'espace cokceclairement identifiée, a pour objectif,
face a une pression fonciere qui devient fortepparer dans les meilleurs délais des mesures
conservatoires et une veille fonciére pour l'accagmement du projet qui nous intéresse, et ainsi
satisfaire le cahier des charges de I'Ecovalléqudl nous a été présenté au départ, c'est-addire
développement qui préserve I'équilibre entre Igaess urbanisés, les espaces naturels, les espaces
agricoles, etc. De plus, cette initiative permetsdeprémunir contre les risques d'un déséquilibre
economique et financier qui serait rédhibitoire ipoette opération si nous ne prenions pas ce type
de précaution.

Nous sommes donc tout a fait favorables a l'intéat

Cependant, M. le Président, nous nous apprétopsyrébn pour ce raccourci, a pénétrer chez
I'habitant, chez le propriétaire, et sans I'avoie semble-t-il, prévenu préalablement. La moindre
des délicatesses, pour utiliser un euphémisme,isterat a mon sens a le tenir informé de nos
intentions, voire de recuelllir ses suggestions, renarques et, pourquoi pas, ses doléances. En
effet, comme vous, M. le Président, j'entends icicoquelques inquiétudes se manifester.

C’est la raison pour laquelle il nous parait opport'organiser, avant toute signature de
convention, des réunions de concertation avecn&sessés. Il s'agit non seulement d’exprimer
notre attachement au dialogue et a I'échange mag®n certainement plus intéressée, il s’agit de
limiter les procédures contentieuses, forcémerguen et onéreuses, Si Nous ne parvenons pas a un
compromis avec eux a défaut de consensus.

Voila la proposition que je vous fais, il me paraiportant que cette démarche soit engagée le
plus rapidement possible.

M. MOTTARD .- Sur cette question de I'OIN, nous avons unebdediion a caractére
technique, instrumental, ce n’est pas la premj&ielimpression que ¢a ne sera pas la derniére. |
faut bien, si I'on est pour I'OIN, qu'elle ait lesoyens, notamment les moyens fonciers de sa
politique. Il n'y a pas de souci, c'est une déihién que nous voterons.

Mais, plus profondément, et on le voit bien a traves interventions, que chacun projette un
peu ses fantasmes. Il y a ceux qui y voient un pags/eilleux, fantasmatique, etc., les autres y
voient I'antichambre de l'enfer. C'est vrai que uiepun an, je dirai que c'est du «sur place
durable », on n'a pas bien senti les choses.

J'entends bien ce qu’a dit Antoine DAMIANI. Je nmpeixne en tant que conseiller général :
est-ce que dans cette assemblée on a un jourbléntant délibéré, discuté, débattu sur autre chose
gue des délibérations finalement techniques, de meisplace, d'étude, etc. ? Sur le fond, on ne I'a
jamais fait. Or, on a la chance inouie d'avoir iésmlent de I'établissement public parmi nous, je
crois savoir que le Département est quand mémeeio la matiére puisque, précisément, a travers
les délibérations techniques, on a donné beauceupayens pour l'organisation du projet. Nous
nous sommes parfois réunis en assemblée extramedp@ur des sujets de moindre importance ; il
me semblerait que dans un délai raisonnable, ditsbien de réunir I'assemblée départementale
autrement que la, a 18 h 26 dans le cadre d'umeesdaidgétaire, pour pouvoir avoir un échange
sur le fond, sur le contenu de cette OIN.

M. Le Président- Merci M. MOTTARD. M. TUJAGUE a la parole.

M. TUJAGUE .- Nous ne sommes pas tres convaincus que la netblodisie permette
réellement d'avancer. Il s'agit d'abord d'utilisermoyen d'aménagement assez traditionnel, la pré-
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ZAD, qui va délimiter un espace dans lequel lesaies seront gelés. Ensuite, I'établissement public
disposera d’'un droit de préemption qui lui-mémaetrilzuera a I'établissement public foncier
régional. Cet établissement public foncier dispasde 10 M€, c'est indiqué dans la convention,
pour les acquisitions fonciéres, mais on ne sat Ipaquelles dans la mesure ou il n'y a pas de
projet. Cela rejoint ce qui vient d'étre évoqué. ¥anse lancer dans des acquisitions foncieres
extrémement modestes, la surface du territoirde$ 700 hectares et les possibilités sont de 30 ou
40 hectares d'acquisitions foncieres, dans un&Zpt#-dans laquelle on ne connait méme pas ce
gue I'on appelle les territoires a enjeux, en tad la répartition future des aménagements. Veila c

que vOous nous proposez.

Par ailleurs, créer une pré-ZAD sur un sujet quisnotéresse aussi, qui vous intéresse,
l'agriculture, signifie évincer la SAFER et son itlide préemption. Pour un certain nombre de
terrains agricoles - et I'objectif, me semble-dins cette vallée du Var, est de conserver, d@n tou
cas si nous appliquons la DTA, 200 hectares dalgmie, mais on parle davantage de 50 hectares
aujourd’hui - la SAFER ne pouvant pas intervemifétablissement public foncier régional n'est pas
invité a intervenir sur des terrains de cette pZces terrains seront laissés a I'abandon.

On avance sans savoir pour quoi faire et avec dg&ms qui sont somme toute tres limités
par rapport a l'enjeu que nous poursuivons. Cefge pe probléme réellement de disposer d'un
projet. Or, sans projet défini, comment peut-on ename politique fonciere sur un espace aussi
important ?

M. Le Président- Merci M. TUJAGUE.

Plus d’intervention sur le dossier ?

Simplement, jentends vos remarques, et je remdvtieDAMIANI pour le soutien qu'l
apporte a cette démarche. Bien s0r, certains aiemtrétre au stade final de ce projet. Nous n’en
sommes gu’'a la configuration, la réflexion, lesmpisses. C'est vrai que I'on réfléchit depuis
guelques mois mais je vous rappelle que nous sond@es un calendrier, pour une opération
d'intérét national d'aménagement de cette ambigatriemement rapide. Cette opération d'intérét
national a été imaginée en 2006, nous sommes au déllannée 2009, I'établissement public a été
installé, le décret de création de I'OIN a été.pisrsque j'étais conseiller aupres du ministre
délégué a I'Aménagement du territoire, je traviailfur plusieurs OIN et je peux vous assurer que
celle-ci a pris beaucoup d'avance par rapporturdset notamment a celle du plateau de Saclay.

Plusieurs études ont été faites, pour rejoindreuta été dit excellemment par Henri REVEL
et Anne SATTONNET. La communauté urbaine, précédemirsommunauté d'agglomération, a
lancé notamment deux études extrémement importgaoiesont en cours et qui concernent ce que
'on appelle des études de définition et une étddepositionnement international. L'étude de
définition qui aujourd’'hui fait appel a douze catshqui concourent, va sélectionner trois équipes
qui vont déterminer un projet sur toute la partsde vallée du Var. Le rendu s'effectuera dans
'année 2009, c’est une étude qui doit durer sixsniBlle va affiner le projet, ceci pour la partie
programmatique. Sur les outils, pour une opéralmicette nature, il faut se garantir contre cestain
risques, et nous savons bien tous gu'il y a desugrgxtrémement forts dans cette plaine du Var. Il
faut aussi se le dire, il y a des propriétairess souvent agricoles, qui ont pour objectif de lns p
étre propriétaires agricoles dans la plaine ducdaiils ont fait I'objet de beaucoup de sollicitas.

Des compromis de vente ont été signés a des nivéasx élevés avec des clauses

conditionnelles d'obtention de permis de construie pense en particulier a toute la zone de
Lingostiere nord, au sud de Carrefour, ou la préstsd municipalité de Nice avait envisagé une
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gigantesque extension de la zone commerciale de Nigostiere. Beaucoup de propriétaires de
ces secteurs ont signé des compromis de vente prikesextrémement élevés, avec des clauses
suspensives d'obtention de permis ou d'autorisdtiobanisme commercial.

Aujourd’hui, cette délibération de pré-ZAD congtitun préalable, il fallait se doter d'un outil
juridigue qui garantisse d'éviter que ne se repsetil dans ce secteur les erreurs tragiques
commises au cours des décennies passeées.

Le souci de préserver l'agriculture est une préoation premiere de I'établissement public et
de l'esprit méme de la DTA, mais aussi de I'OINpEemeétre de pré-ZAD a été élaboré en étroite
association avec la SAFER. Cette procédure depaaivoir - je comprends vos inquiétudes, vous
avez raison, et je les partage - vous apportegdesmties sur I'équilibre de cette opération. lie fa
que |'Etat se soit investi, que I'on ait créé ubkssement public d'Etat constitue la garantie que
I'on souhaitait a la fois de cohérence et de geraontre certaines dérives.

Vous dites que 10 M€ de moyens pour ['établissemabtic foncier régional, ce n’est pas
assez ; c'est déja conséquent. Vous dites questdsuss stratégiques n'ont pas été définis. Ces
secteurs stratégiques d'aménagement font déj&tl'diginjeux, et on les connait. Nous savons ou
devrait s'implanter le futur site du marché d'iétarational ; ce sont des terrains dont la maitrise
fonciére publique est acquise puisqu'ils appargena la ville de Nice. Mais il y a d'autres serieu
ou I'on n'a pas la maitrise fonciere et |a, il cem que I'on ait des outils juridiques pour intir.
C'est tout simplement ce que I'établissement puiditen place, et nous I'approuvons.

Je pense donc que, par rapport aux risques quesanlsvez, cette procédure nous apporte
des garanties pour les prévenir.

S’il n’y a plus d’intervention, je passe au vote.
Le dossier n° 19, mis aux voix, est adopté (abstentu groupe communiste).

Je passe maintenant la parole a M. GINESY poureptés le programme agriculture et
monde rural.

18. PROGRAMME AGRICULTURE ET MONDE RURAL

M. GINESY .- M. le Président, mes chers collegues, il netges d'un dossier d'un montant
considérable puisqu'il s'agit d'un budget de 1,%, Mhais c'est surtout I'agriculture dont nous
parlons qui, au cceur du débat sur le développethegable, se retrouve en pleine emprise avec un
certain nombre de décisions, et on I'a vu notammians le débat sur I'OIN.

Depuis 2006, avec notre nouveau dispositif, noums\apporté un certain nombre d'aides
gu'il est proposé de reconduire dans le cadre dgramme AIME mis en place, cette année, avec
des criteres d'éco-conditionnalité, en concertatiailleurs avec les professionnels. Les CUMA, les
PME, les TPE en milieu rural sont ainsi aidés, iamse les entreprises agroalimentaires en
coordination avec la Région, et les jeunes ageaudt avec des bourses d’installation.

Ce rapport 18 prévoit également la poursuite duiesow I'animation et a la vie agricole avec
les aides aux structures agricoles budgétées atidanement a hauteur de 585 000 € ; le soutien
aux actions vetéerinaires également budgétées p8ar0@0 € ; et l'approfondissement de la
politique fonciere agricole du Département darsaldre de la création de péles agricoles durables.
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Ce dossier a fait 'unanimité en commission.

M. Le Président- Merci. S’il n’y a pas d’intervention sur ce dossierle mets aux voix.
Le dossier n° 18, mis aux voix, est adopté a 'uinaité.

La parole est maintenant a M. ROSSI pour le dossiela politique de solidarité territoriale.

22. POLITIQUE SOLIDARITE TERRITORIALE

M. ROSSI.- Ce dossier a trait a la politique de solidadépartementale qui comprend deux
volets :

- le contrat de plan départemental
- les autres actions de solidarité.

L’ensemble s’établit a un montant d’'un peu plu8aeVi€ de crédits.

Le contrat de plan départemental 2004-2009 regrdiypeonventions avec les communautés
d'agglomération, les communautés de communes eutess communes qui n‘appartiennent pas a
un établissement public a fiscalité propre. Il aane cent quatre-vingt-quatre opérations pour
248 M€ dans les secteurs des déplacements, dedenement, de I'économie et du logement.

Compte tenu des crédits qui ont été engagés auceefaqui sont inférieurs a 25 % de cette
dotation, une renégociation et des modificationst sen cours, a enveloppe constante ; elles
devraient aboutir en fin de premier trimestre.

Le second volet a trait aux autres actions de aol@territoriale, c'est-a-dire les interventions
en faveur des communes et de leurs groupementsreguésentent une part importante du
financement des projets de ces collectivités et tlenveloppe est restée inchangée, elle n'a pas
subi la rigueur, et sera donc de 49 M£. Elle pemaelonc de soutenir a la fois les communes et les
entreprises du BTP de notre département.

Ce dossier a recu un avis favorable unanime desngssions.

M. Le Président- Je vous remercie. Je mets au vote.

Le dossier n° 22, mis aux voix, est adopté a l'uimaité.

23. AIDES AUX COLLECTIVITES - AVIS DE PRINCIPE POUR LES OPERATIONS DE PLUS DE 210 000
EUROS

M. ROSSI.- Cela concerne quatre-vingts demandes de subwentiont le colt est supérieur
a 210 000 € et pour lesquelles il est requis us deil'assemblée départementale.

Cette liste est donnée en annexe du rapport.
On doit simplement noter trois modifications :

- une subvention complémentaire pour un groupe seall@ Saint-Cézaire-sur-Siagne ;
- une subvention exceptionnelle pour la réfectiotedeiture du théatre de Grasse ;
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- la commune de Contes a retiré un projet de la, lcgie concerne la création de logements
communaux.

Cette liste est proposée a votre approbation.
Avis favorable unanime des commissions.
Le dossier n° 23, mis aux voix, est adopté a 'uinaité.

M. Le Président- M. GINESY, vous avez la parole pour le rapport a%&atif a la politique
d’aide a la promotion des stations de sports dihive

24. PROLITIQUE D ’'AIDE A LA PROMOTION DES STATIONS DE SPORTS D’ HIVER

M. GINESY .- Il s'agit pour le 24 d'un dossier dont on aéaléja ce matin, M. le Président,
dans votre intervention et, en réponse a la prég@atmn de M. TUJAGUE, vous avez déja précisé
gu'il s'agissait, dans le cadre de la politiqueétkiction des dépenses, de porter de 7,5 % a 5 % de
la moyenne des produits d’exploitation des remantgécaniques des cing dernieres années, l'aide
gue nous apportions traditionnellement pour la mion du produit ski.

Cette réduction s'inscrit dans la logique que @gngid'indiquer sur le plan du budget et je dois
dire que les 5% s'inscrivent également dans laemoy de la profession sur le produit neige.
Simplement, nous avions voulu marquer une aide léogmtaire aux stations qui n'‘ont pas les
budgets nécessaires pour faire leur promotion ingize stations de montagne ; jespere que nous
pourrons retrouver ce niveau dans les années g danis des temps meilleurs. Un niveau plancher
avait éteé fixé pour les stations qui n'atteigneag pn certain volume de chiffre d'affaires, quitéta
de 50 000 € et qui est porté a 40 000 €. Pourtétadement précis, il s'agit d'une dépense qut étai
effectuée par les professionnels du tourisme dguehatation et qui, aujourd’'hui, se voit concentrée
et gérée par les syndicats mixtes.

26. MODIFICATION DES STATUTS DES SYNDICATS MIXTES

M. GINESY .- C’est ce que propose le rapport n° 26 dans dkecde la modification des
statuts qui se fait a deux niveaux. Le premier auivest la modification du siége social pour lequel
je voudrais - il y a d'ailleurs une note au rappartsur ce sujet - que vous validiez une precision
supplémentaire : s’agissant du siége social, théement nous relevons de la paierie
départementale et, pour l'occasion, je sollicite lguconseil général délibére en son assemblée pour
gue nous relevions de la compétence des trésareries

Une fois cette précision apportée, il s'agit aakspporter le soutien du conseil général aux
syndicats mixtes des stations de sports d’hiverl'paermédiaire d'un secrétariat. Ce secrétariat
existait mais la modification des statuts prévaisaune aide renforcée pour assurer une meilleure
gestion, au plus prés du terrain, sans perdredaimité. C’est le débat que nous avons eu en
commission. C'est acté dans I'avenant et, en mémeg que cette modification, il y a aussi des
effets de synergie que nous pouvons obtenir splaledes marchés.

Je donne un exemple : lorsqu'un syndicat mixtetaamée machine a damer les pistes et que

les autres stations font de méme, il peut y avoirce plan-la des achats qui soient concertéstst fa
de facon globale, de maniere a négocier un meitieur
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Voila, M. le Président, mes chers collegues, cedifigations qui concernent les syndicats
mixtes suivants :

- la station de la Colmiane

- les stations du Mercantour

- Valberg

- Roubion-les-Buisses

- les stations de Gréoliéres et de I'’Audibergue

- le Boréon

- le complexe thermal et de remise en forme de Rolljeed

M. Le Président- Merci beaucoup M. GINESY. Sur ces rapports, ylades interventions ?

M. TUJAGUE .- M. le Président, brievement, je I'ai évoqué cim je pense que concernant
la modification des statuts et la promotion, poes ktations du Mercantour, vous l'avez dit
également, un pas est fait, la promotion releveecttment du syndicat mixte alors qu'aujourd’hui
c'est dispersé. Il nous a été indiqué tres honré¥teimue vous aviez saisi tous les présidents de
syndicats mixtes. Il serait bien qu'il y ait harrsaion, et cela semblait faire I'unanimité au sken
la commission, mais j'ajoute que si cela se faites modifications interviennent, quel est l'idtér
de prévoir une dotation particuliére pour la prammipuisque, de toute fagon, en fonction de notre
engagement dans les syndicats mixtes, les dépedsegpromotion entreraient dans le
fonctionnement normal du syndicat mixte et notréerwention découlerait des résultats de
I'exercice.

Je fais cette premiére observation.

Deuxiemement, cela n’a rien a voir mais mon cokedloél ALBIN m’a demandé d'attirer
votre attention sur le fait que nous avons uneostafurini Camp d’Argent - on parle de stations,
j’en profite un peu - qui est dans un tel état deusté qu'aujourd'hui elle n'est pas utilisable, et
notamment pour les scolaires du périmetre en guestie qui conduit ces scolaires a aller
relativement loin et, pour une journée a la neddest un probleme. Nous souhaitons que le conseil
général et les communes concernées puissent peytréndre une initiative pour que cette petite
station, qui était importante autrefois, puisseramins répondre aux besoins des scolaires. Merci.

M. Le Président- M. TUJAGUE, je ne veux pas étre désagréable a MBIALsur ce
dossier, au contraire, je veux lui étre tres age2al® souhaite qu'on rouvre I'année prochaine la
station de Turini Camp d'Argent. C'est une statjonconcerne plusieurs communes (Moulinet, La
Bollene Vésubie, Lucéram) et plusieurs cantonsc'est un dossier trés cher a Jean-Mario
LORENZI qui m'en parle quasiment tous les jourmssiafue Gérard MANFREDI. C’est vrai que je
souhaite que I'on fasse tout pour rouvrir cettéicaqui, pour des raisons qui m’échappent un peu
mais sans doute de mauvaise coordination entrelif®sents maires, n’a pas été ouverte cette
année.

Je ne sais pas la structure juridique qu'il cordhiarde mettre en place. Il y a des probléemes
de rénovation de la remontée mécanique pour unanbde quelques dizaines de milliers d'euros.
Je pense qu'avec 100 000 €, la station peut o@ast vrai que 100 000 € c'est beaucoup pour des
petites communes et notamment Moulinet qui subiples les difficultés qu'on connait, mais jai
demandé aux services d'y travailler, et CharleséAGINESY suivra naturellement ce dossier dans
le cadre de sa délégation. C'est vrai que c'esthamp de neige qui accueille des scolaires
notamment et je ferai tout pour que nous rouvraeite station, le Conseil général s'y engagera.
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Les communes souhaitaient que I'on mette en placgyndicat mixte. Les propositions de
modification des statuts des syndicats mixtes qeievqus propose vont dans le sens d'un
regroupement, d'une rationalisation et d'une migaiidn. C'est symbolique, le siege des syndicats
et le secrétariat général seront au conseil gégéran assure le financement a hauteur de 90 %, il
est légitime qu'il en ait le contrdle. J'accédeurgdlement sous réserve, mais ce n'est pas une
réserve puisque c’est fait en accord avec lui, @ayepr départemental. M. le préfet doit demander
I'avis du TPG sur ce que vous avez proposé, cdateaque la comptabilité publique soit gérée par
les trésoreries et non pas par le payeur départaimen

Je souhaite que nous allions dans le sens d'ungpéusl regroupement, d'une plus grande
mutualisation des syndicats mixtes. C’est un doggie traitera Charles-Ange GINESY. Certains
syndicats mixtes gerent des marchés publics d'umanb élevé qui nécessitent des compétences
juridiques et techniques. La contribution du coingénéral aux syndicats mixtes s'éleve a 16 M€,
permettant ainsi de mieux coordonner les actiong ke dis aussi, dans cette période de difficulté
budgétaire, on doit pouvoir mieux maitriser au aivees priorités que l'on fixe.

Pour moi, c'est une politique importante d'aménagerdu territoire qui doit étre poursuivie,
maintenue, mais je souhaite trés clairement qumieseil général en ait le pilotage et la maitrise
totale.

Me BALARELLO .- M. le Président, dans le cas ou il n'y a paseed®gntée mécanique, c'est
le cas des centres de ski de fond comme Castesimexemple, ne pourrait-on pas l'intégrer dans ce
rapport ?

M. Le Président- Dans ce rapport sirement pas, mais on peut y héflé8ur un cadre
global d'ailleurs, au périmetre départemental,t@@ssi pour pouvoir peut-étre intervenir, bien sir
en accord avec les maires qui dirigent les statibnsest pas question qu'ils n'aient pas aussi la
maitrise de leur développement, mai a un momens glewons avoir la maitrise de nos budgets.
C'est un équilibre qu'il faut trouver et je croigegnous sommes a peu pres tous d'accord, il faut
converger vers des structures qui soient quelgsiglas pertinentes.

M. GINESY .- Pour répondre & Me BALARELLO, je veux lui direiey sur ce sujet, Odit
France, émanation de l'ancien Service d'étude ah@&hagement touristigue de la montagne, a
aujourd’hui une compétence nationale et suit depirés I'évolution de tous ces produits, parcd qu’i
est vrai que quand on parle de ski de fond, il yna évolution notamment avec I'émergence du
produit raquettes et des sentiers sur neige, il&e prudent parce que nous nous mettrions dans
une situation ou nous serions ameneés a gérer idasedu domaine blanc de la montagne des
Alpes-Maritimes, et il est vaste.

Je crois que le mieux est que I'on demande a céeguservices du conseil général s'appuient
sur les avis techniques de cette institution natmm®t que nous prenions comme réeférence leurs
conseils et leur avis.

M. Le Président- C’est une bonne proposition.

Plus d'intervention sur ce sujet ?
Turini Camp d'Argent étant sauvée, nous passonstausur les deux rapports.

Le dossier n° 24, mis aux voix, est adopté a 'uinaité.
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Le dossier n° 26, mis aux voix, est adopté a l'uimaité.

Je vous remercie et je repasse la parole a M. R@83h’excusant pour l'ordre qui n’est pas
trés logique, sur la programmation de I'agenceedel 2008.

25. PROGRAMME DE L 'A GENCE DE L'EAU 2008BPOUR L’ASSAINISSEMENT ET L 'ALIMENTATION
EN EAU POTABLE - AVIS DE PRINCIPE SUR L'INTERVENTION FINANCIERE DU DEPARTEMENT

M. ROSSI.- Il s'agit du programme élaboré par le comitpitltage Agence de I'eau, Région,
Département.

Une premiére tranche a été approuvée le 30 juii8,20@ agit aujourd’hui de se prononcer
sur un programme complémentaire comportant dewtsol

- le premier concerne treize opérations dans le aul programme d'intervention ;
- le second concerne cing opérations dans le cadta detation spécifique de solidarité
rurale.

Vous avez la liste exhaustive de I'ensemble depégrtions.

M. Le Président- Merci beaucoup, M. le Vice-président. S’il n’y aspd’intervention, je
passe au vote.

Le dossier n° 25, mis aux voix, est adopté a 'uinaité.

Je passe maintenant la parole au Dr. FRERE pows pmisenter la politique culturelle du
Département pour I'année 2009.

28. PROLITIQUE CULTURE

Dr FRERE.- M. le Président, mes chers collegues, vous sguemn période de crise la
culture est en péril. Pourtant la culture est uspobeet, en cas de crise, elle devient une nééessit

Nous avons su, M. le Président, conjuguer cetteogeide crise avec le maintien de la culture.
Je dois dire que dans une mer pas forcément tige agais agitée quand méme, il fallait montrer
notre volonté de maintenir la culture. Nous avoag pour cela d'abord des économies ; des
economies volontaires et, M. le Président, je \vaysoposé 1 M€ d'économies sur des sujets tout a
fait acceptables. Mais il est trés curieux de \qitactuellement, en période de forte crise, les
spectacles ont un grand succes. Nos concitoyemssetoncitoyennes ont une nécessité absolue de
culture en période de crise, on le constate, es,noous avons le devoir en plus de la volonté de
leur donner des spectacles gratuits. Ce seradaitaques avec « 06 en sceéne », ce sera faitcet é
avec une economie volontariste pour nous et coiespat les artistes dans les soirées « Estivales »
et ce sera fait pour « C’est pas classique ».

Nous tenons donc le gouvernail et nous mainteremsiture. Il est bien évident que nous en
avons largement parlé en commission et je dois due Jacques VICTOR et le professeur
MOTTARD ont posé toutes les questions, auxquellegsnavons répondu avec franchise, en
particulier sur les subventions culturelles. M. Beésident, vous l'avez dit ce matin, nous
maintiendrons toutes les petites subventions qoi Bécessaires pour la vie et la survie de ces
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associations. La majorité sera attentive, elle ser&coute pour vous proposer des solutions
acceptables et égalitaires pour toutes les asentsat

M. VICTOR .- Je souhaiterais faire quelgues observationsggsaptre intervenu déja en
commission sur le budget qui nous est présentélietajquand méme enregistrer une baisse de
2 M€ par rapport a I'an passé.

J'enregistre avec intérét le fait que les grandasifestations telles que « les Estivales », « 06
en scéne », « C’est pas classique » soient maggememe si je sais qu'on a demandé notamment
a tous les partenaires qui nous offraient leurstptimns de faire beaucoup d'efforts dans le montan
de leurs cachets respectifs et, pour certainspredes petites structures, cela représente aossi p
eux une difficulté.

J'enregistre également les économies que l'onfeataér sur des événements dont on pouvait
penser qu'ils n‘apportaient pas l'intérét attendu.

J'enregistre de facon intéressante le maintiersdbgentions a hauteur de 5 000 € et il nous a
été dit en commission, et c'était un peu le sensaie intervention, que pour ce qui concerne les
tres grosses structures culturelles - auparavarg asions dans les dossiers les montants accordés —
la question serait traitée directement par le geggiquant au niveau de ce que sera la contribution
du Département. Je veux dire que si nous faisossflerts en différents endroits, sans doute ces
grandes structures devront aussi savoir faireffesg® que nous demandons ici ou la.

En méme temps que je dis cela et en méme temppagbéen enregistré que I'on maintient
les subventions au niveau de 5 000 €, je penseycuiies événements dans des communes ou dans
des communautés de communes ou s'investissentdugade bénévoles, qui sont des événements
culturels importants. Il ne faudra pas les négligefaudra savoir regarder aussi I'investissement
des uns et des autres, notamment I'investissenuendim, pour ne pas venir pénaliser ces moments
culturels particulierement importants.

Je voulais dire que, méme avec un recul de 2 M€ darbudget, encore que I'on nous ait dit
gue peut-étre en DM1 il y aurait des rattrapageka avait été le sens d'une de nos interventions
lors des orientations budgétaires, tout ce qui patticiper effectivement a créer ou a maintenir le
lien social dans un moment de difficulté tel quiiicgue nous connaissons présentement doit étre
fait. La culture n'est pas un domaine qui devraiiffir, je le redis, il y a des domaines ou il daa
sans doute savoir faire des économies. Je pensgramctes structures, revoir leurs cachets comme
on le demande a des structures plus petites.

C’est un dossier que nous approuverons.

Me CONCAS.- Sans préjudice des excellentes observationsadquds VICTOR, nous
voterons ce dossier.

Je n'étais malheureusement pas présent au délwaenission, si bien que je n'ai pas pu
indiquer aux membres de la commission mon étonnemea lecture du dossier qui est une
présentation différente de ce que nous avions eueppassé et qui nous avait d'ailleurs permis
d'avoir, toujours avec la courtoisie habituelles éehanges intéressants avec le Dr FRERE. Quand
des dossiers « culture » nous étaient présentésyandes grosses cylindrées culturelles : c'tgait
pavé de I'Opéra, le pavé de Rosella Hightower vait &s Arts asiatiques, et Dieu sait si ce dossie
permettait d'animer les instants de notre assenadgartementale, et pour les Arts asiatiques il n'y
a rien dans le dossier. On ne sait pas ou en @sbjet d'ouverture sur la promenade des Anglais,
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I'aspect confidentiel, je vous renvoie a la lectdeenos débats antérieurs. Nous voterons ce dossier
mais permettez-moi de m'étonner sur cette prégentat

M. MOTTARD .- Généralement, le dossier sur la politique celtamous permet au cours de
la séance budgétaire d’avoir un échange sur le®uem) la philosophie de la politique culturelié ;
est évident que cette année, le contexte de eigkles choses un petit peu différentes.

J'étais présent a la commission culture avec JacglETOR, et d'ailleurs on peut remarquer
gue le rapport de présentation écrit est beauctugoflpu que la présentation du président lorsade |
commission. C'est vrai gqu'on a eu un exercice aesprarence assez intéressant ou notre collegue
FRERE nous a, sans cacher les choses, expliqugusls domaines on allait faire quelques
économies et nous a signalé les points sus lesquelse remettait pas en cause la politique
culturelle du Département. C'est vrai, on dit gsi@lst beaucoup battu pour maintenir ce périmetre
culturel et je crois que le résultat, dans cetteodé, parce qu'on a toujours tendance a tapeetin p
peu sur la culture, c’est facile, est tout a faibdrable.

Sur les choix qui ont été faits, j'ai bien compyige c'était I'occasion d'un toilettage. D'ailleurs
la crise a ceci de bon - on reviendra peut-étrewdesur d'autres dossiers avant la fin de la réunio
gu’elle permet aussi de se poser la question déelée efficacité de telle ou telle politique ; Ser
dossier, cela a été fait et je crois que cela diétréfait. Je crois que sauvegarder les subventien
moins de 5 000 € c'est quelque chose d'importacepgue ce sont les petites associations qui font
du lien, et pour elles c’est non seulement un apiowancier mais aussi une sorte de labellisation
qui leur permet d'aller de l'avant. Je crois quehleix était tout a fait judicieux.

Comme en plus on a sauvegardé un des points surelsge suis le plus sourcilleux qui est le
fonds de soutien cinématographique, avec une ldggsse par rapport au budget primitif plus DM
de l'année derniére, mais comme on nous a prones M1 il y aura peut-étre un rattrapage, je
dirai que par rapport a ce dossier-la, nous lenstvec méme une certaine forme de satisfaction,
voire d'enthousiasme, tout en nous disant que d&amrochaine, si les choses vont mieux, nous
reprendrons notre débat sur le fond de la politideepense que, du point de vue de la médiation,
par exemple, puisque nous avons la charge de 8daoaans le secondaire et de la culture, on peut
faire des choses. J'ai posé en commission la questir le pdle de compétitivité, on m'a répondu,
sur la chaire UNESCO il y a peut-étre quelquesipigts a avoir, mais globalement nous n’allons
pas bouder notre plaisir, notre satisfaction, eisnmtons ce budget.

Me BALARELLO .- M. le Président, au chapitre V « entretien avaux dans les batiments
culturels » propriété du conseil général, j'avaishaité que I'on mette la réfection des facadda de
maison natale du général Rusca a La Brigue. Crestdépense qui n'est pas trés importante et qui
est quand méme relativement urgente.

M. Le Président- Ce n’est pas dans ce rapport, c'est dans le rapgatif aux batiments.

Dr FRERE .- D'abord je suis trés satisfait, M. le Présidemes chers collegues, et je veux y
associer Auguste VEROLA, président de cette comarisfiomme de culture, homme de passion
qui m'apporte son soutien complet sur le terrdesteamportant.

Je suis trés sensible a ce vote unanime dans desmdifficiles. C'est un mauvais passage,
ce n'est pas un virage. Je réponds d'abord a JadMiGd OR pour dire ce que nous avons dit ce
matin, dans la séance de la majorité, non seuleteengubventions de moins de 5 000 € seront
conserveées, mais les subventions moyennes égale@eatveut dire que toutes les manifestations,
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I'implication des communes et de toutes ces adsmtsaqui vivent et qui survivent et qui font
vivre, seront maintenues.

Je réponds maintenant également a notre collegu¢G&@S. S’agissant du musée des Arts
asiatiques, depuis la gratuité, depuis les magreBgexpositions, il y aura encore cette année une
exposition tout a fait extraordinaire sur la Morigpla fréquentation de ce musée a doublé : 70 000
visiteurs en 2008. Nous sommes sur la voie de p&ssd00 000 sur les premiers mois de I'année.
Il est vrai qu'il serait souhaitable que ce musgié a1 de la promenade des Anglais mais nous
sommes dans des moments actuellement difficileses aurons le devoir d’en reparler lorsque
nous aurons des possibilités de le faire.

La culture c'est I'économie. Lorsqu'on parle d'écoie, on parle de tourisme, et vous savez
gu'actuellement dans le département des Alpes-iast le tourisme culturel est un facteur
d'économie considérable. Par notre passion cukyr la volonté économique que nous avons, je
pense que nous avons donné quand méme un essoceddaseloppement extrémement difficile,
nous avons la volonté de maintenir la culture &aunt niveau parce que c’'est une nécessité pour ce
département, c'est I'image de ce département.

M. Le Président- M. le Vice-président, merci pour cette belle préaggon ou I'on mesure
toute la passion qui vous anime a la téte de ldiguod culturelle de ce département. Je veux a mon
tour vous remercier, vous exprimer notre gratitpdar cet engagement. C'est vrai que le consell
général, sous votre impulsion, et j'y associe égaie Auguste VEROLA et les services de la sous-
direction de la culture, de la direction de I'édiorg du sport et de la culture, a conduit uneebell
politique culturelle pour le département, avec éednements importants (« C’est pas classique »,
« 06 en scene », « les Estivales ») et le soutidissu culturel qui est important.

Vous l'avez dit, et je remercie chacun pour laipenice de ses interventions, vous l'avez fait
avec beaucoup de responsabilité et de mesure, wastjue nous le faisons dans un contexte
difficile et il n'est pas toujours évident de pmése ce qui, pour certains, pourrait apparaitre en
période difficile comme plus accessoire. Non, [hure est un élément essentiel de I'image de notre
département mais c'est aussi bien sOr un éléemeentsl de la qualité d'un territoire et des
prestations, des services que I'on peut offriudetoine population.

Nous avons donc souhaité, méme si nous le diminiég@sement, maintenir |'effort en faveur
de la culture a un niveau extrémement élevé : W& 5Patrick MOTTARD vient de le dire, la crise
nous interroge aussi quelquefois sur la pertinefigtlité de certaines opérations, de certaines
manifestations, nous serons plus sélectifs dartaiosrchoix. Nous avons demandé un effort a nos
partenaires. Il n'est pas question d'annuler désatipns mais on peut, si tout le monde est animé
par la méme volonté de rigueur et d'économie, erdvfaire la méme chose avec un peu moins. Et
puis c’est vrai, et la je remercie Jacques VICTO&air souligné lI'importance, s’agissant des
grosses structures, qu’au niveau associatif, es@alement au niveau culturel, 5 % des associations
percoivent 90 % du montant des subventions. lldoac de tres grosses structures et je pense a
celles qui bénéficient d'une intervention de plas@0 000 € notamment, qui doivent étre associées
a l'effort de rigueur parce que, pour moi, il naraét étre question que les services du Département
soient soumis a une politique non pas de restrictitais de rigueur forte, et que d'autres strusture
qui avaient pris, il faut bien se le dire, un pdabitude de vivre, parce que c'était des subwvesitio
publigues, a des niveaux de confort trés élevédenment vers une réalité qui s'inscrit dans le
contexte de crise que nous connaissons.

Pour rejoindre ce que disait Patrick ALLEMAND, nonsus adapterons a I'évolution des
choses et notamment a I'évolution des droits dationt

BP 2009 113



Pour les grosses structures, nous voterons a lengsion permanente du 16 avril, et je le dis
aujourd'hui, elle n'aura pas lieu la semaine proehmais c'est pour bien préparer le vote de ces
subventions. C'est un débat difficile, c’est vraeqous avons modifié la présentation, avant nous
votions lors de la séance pléniere ; pour nous elodn temps, pour mieux ajuster, il faut que I'on
ait aussi un débat avec les gros organismes, tilgia'on les informe, il faut qu'ils anticipent, rsou
voterons donc toutes les subventions (culture tspducation, social) le 16 avril prochain.

Cela nécessite quelques jours de préparation, anarss déja fait I'essentiel mais nous allons
encore nous y employer. La frontiere sera simpleur toutes les subventions qui font I'objet d'une
convention, c'est-a-dire celles de plus de 23 Q@h€/otera un montant qui ne sera pas supérieur a
80 % de celui de l'année derniére. Il y aura a M2Dqui devrait avoir lieu en octobre, un
ajustement en fonction de la conjoncture. Pounlgees, c’est-a-dire pour 95 % d'entre elles,yl n’

a qu'une centaine d'associations qui sont concgrpéer I'immense majorité des associations nous
nous adapterons. Je ne veux pas dire que ¢ca npaseraodifié, que ¢a ne sera pas vu quelque peu
a la baisse de facon générale, mais nous maintieadjlobalement le niveau d'effort au montant de

l'année derniére, et notamment pour les petitastanes qui ont besoin d'aide.

Je remercie aussi ces structures, c'est vrai qus agons demandé un effort pour les
prestations réalisées notamment dans le cadreD8eer scéne » et dans le cadre des « Estivales »,
puis nous avons aussi fait des économies sur H@gi@on de nos grosses manifestations, et je
remercie le maire de Nice d'avoir bien voulu aceepe mettre a disposition gratuitement pour
« 06 en scéne » le palais des congres Acropolis idacadre des journées qui sont réservées, avec
le délégataire, a la mairie de Nice, et d'avoir oes mémes salles d’Acropolis a disposition pour
« C’est pas classique ». C'est une économie impertde I'ordre de 400 000 a 500 000 € qui fera
gue ces manifestations seront produites en paré@aec la ville de Nice.

En tout cas merci au Dr. FRERE, nous avons eu dbatsl quelquefois passionnés mais je
Crois gue nous sommes arrives, I'unanimité entaftasun trés beau résultat et je veux du fond du
coeur vous en remercier et I'en remercier persosmelht.

Sur ce rapport, je pense que personne ne s'‘oppose ?

Le dossier n° 28, mis aux voix, est adopté a l'uimaité.

Je vous remercie et je passe la parole a Eric PAUGr présenter le rapport sur les sports.

29. POLITIQUE SPORTS ET JEUNESSE

M. PAUGET .- Je vais vous présenter le rapport de notreigaditdes sports et de la jeunesse.

Ce rapport se décompose en trois grandes parties :

- la politique sportive proprement dite du Départetnen

- le fonctionnement de nos quatre écoles départetrenta
- le plan « jeunes avenir 06 »

Je voudrais rappeler en préalable que ces domdinésrvention ne sont pas des domaines de

compétence légale du conseil général et je cras dans le cadre d'un environnement économique
et d’'une situation budgétaire un peu tendus, il lasouligner.
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En ce qui concerne notre politique sportive, conjeous l'avais présenté en commission,
I'ensemble de nos dispositifs sont renouvelés, amaunontant de crédits de 10 335 000 €, en légere
augmentation par rapport au BP 2008. On retrouvieraentendu les deux piliers de cette politique
sportive qui sont le dispositif voile ainsi quedispositif ski, pour des montants identiques a ceux
de l'année derniére, soit 1 645 000 £.

Concernant nos écoles départementales, les coddigté entierement renouvelés a hauteur de
1481 000 €, et je tiens a souligner que sur cekegaépartementales nous affichons quasiment
complet sur la plupart des séjours et qu'il y a méies listes d'attente pour I'école départementale
de la mer a Saint-Jean-Cap-Ferrat.

Enfin, en ce qui concerne le plan « jeunes avehis,des mesures ont été réajustées compte
tenu bien sir de I'environnement économique edtexte budgétaire. Nous avons souhaité cibler
en particulier les jeunes qui en avaient le plusobeet, pour étre cohérent avec les aides detl'Eta
et de la Région, ce plan est proposé a hauteur 888800 € en investissement et en
fonctionnement.

M. Le Président- Merci beaucoup M. PAUGET. M. VICTOR, vous avez &gie.

M. VICTOR .- M. le Président, mon intervention va se rappeodte celle que je viens de
tenir concernant la culture, sur les importantds/eations qui sont accordées la aussi aux grosses
structures. Je pense qu'il faudra que des efforgsisaussi consentis si nous maintenons notre aide
Nous avons maintenant des critéeres qui définidsepart de chacun. Mais en ce qui concerne les
grosses structures, il faudra sans doute regaadandsi parce qu'on peut avoir des impondérables
pour des petites structures ou des gens qui jusgy@ur n'étaient pas rentrés dans cette pos8ibili
d'étre subventionnés.

C'est un rapport que nous allons voter mais peen@tioi quelques instants de m'arréter sur la
fermeture vraisemblablement pendant un an de éédel la mer de Saint-Jean-Cap-Ferrat qui
bouleverse un peu de jeunes éleves .

Vous avez été destinataire, M. le Président, deticies de nombreux éléeves. Je vous
remettrai les lettres d'une seule école, une cldssgclos, mais je sais qu'en différents endriaits,
ou avaient été montés les projets d'un passageald'de la mer cette année, c'est une énorme
déception pour les éléves. Par exemple :

« M. le Président, depuis I'année derniere nousratbns ce moment de la classe bleue. Cette
année la maitresse nous a un peu parlé et mémebaaue la classe bleue et, aujourd’hui, sur la
porte d'entrée, il y a marqué « classe bleue areuléNous sommes décus. Nous vous écrivons
pour que vous empéchiez les travaux d’avoir li&aant-Jean-Cap-Ferrat devant le parking. »

J’en lis une autre :

« Je ne suis pas contente du tout car on avaitrésdrve pour aller a la classe bleue, on était
tout excités pour que ce soit en mai et, quand apgis la nouvelle, tout le monde était tristey il
en a méme qui ont pleuré. Merci de me lire. »

Je sais que nous ne sommes pas directement reBlgsnsga cette question. Nous I'avons
évoquée en commission, depuis j'ai eu ces réactitms$-on pénaliser ces enfants qui se faisaient
un plaisir, qui avaient monté le projet avec leemseignants ? Il faut trouver une solution qui nous
permette effectivement de faire participer cesmisfa cette classe bleue a Saint-Jean-Cap-Férrat. |
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est assez incompréhensible d'ailleurs qu'il n'ypag eu de rapprochement entre la commune et le
Département pour ce projet de parking.

J'insiste beaucoup, il faut gu'on examine celaigngne pénalise pas les enfants. Merci.

M. Le Président- Je prends note de votre intervention, M. VICTORI appris un peu
brutalement la mise en place de ces travaux saaigus en ayons été prévenus, il s’'agit de la
réalisation d'un parking qui bloque I'entrée aoléde la mer empéchant un fonctionnement normal
d’un établissement accueillant un public jeunei f&& part de mon étonnement au maire de Saint-
Jean-Cap-Ferrat qui m'a proposé les locaux dei¢ane école communale ; il semblerait que ces
locaux, malheureusement, ne soient pas utilisgldese que trop vetustes eu égard aux criteres de
sécurité. En tout cas le personnel de I'école dé&pantale de la mer refuse pour l'instant de faire
classe dans ces locaux.

C'est vrai que des enfants sont pénalisés, jefdlme et nous sommes en train d'essayer de
rechercher une solution. Je crois qu'il est dommialgeque cette école soit fermée un an. On va
peut-étre rechercher des sites d'installation poirg, pourquoi pas en accord avec les communes,
en tout cas je ne me résigne pas a ce que cetke swib fermée, méme si c'est vrai que pour
l'instant, et je I'avoue parce que c'est un pesigee d'un échec, on n'a pas trouvé de solution.

M. MOTTARD, vous avez la parole.

M. MOTTARD .- En ce qui concerne le budget sports, d'abaackie relativement maintenu,
nous avons eu une commission dans des conditionsadsparence tout a fait satisfaisantes.
Dailleurs je note que depuis maintenant trois depuis que l'on a institué ces criteres tres préci
par rapport aux noms, aux performances, au nomdricenciés, etc., nous avons une grille de
lecture tout a fait claire et les clubs peuvenp@ger la-dessus, c'est je crois du bon travail pou
une compétence qui n'est pas obligatoire. D'ailgemote dans le rapport de la chambre régionale
des comptes que nous verrons ensemble en fin deeségue sur le volet sports il n'y a pas grand-
chose si ce n'est des problemes semble-t-il danelids de volley-ball de la ville de Cannes, mais
en dehors de cette question, comme le budget saétéduarise, il n'y a pas de probleme, nous le
voterons.

Parallelement, il y a la question du plan « jeuneagli est intéressante parce qu'elle nous
permet de développer cette fameuse pédagogiealsda Sur ce plan, cela fait un moment que ma
voisine a avance l'idée que, dans le cadre detapors offertes, il aurait été bon d'utiliser wetip
peu plus le critere social et qu'il y avait tout effiet d'aubaine ; on parlait par exemple de la
fameuse affaire des permis de conduire, nous amwussdes amis, avec des moyens somme toute
assez conséquents, qui ont bénéficié de ces digmssi dans d'autres domaines, que ce soit le
logement ou autres, on avait dénoncé cet étatiderfalisant qu'il valait mieux favoriser ceux qui
en avaient besoin et éviter autant que faire sé Ipsieffets d'aubaine. Comme pour la culture, on
s'est rendu compte qu'il y avait des mesures aierdt plus ou moins utiles, on les a donc
supprimées, la nécessité a facilité les chosgsjiston a conservé les plus importantes sur csitére
sociaux : le permis de conduire, l'aide a la pegpripar exemple, en diminuant chaque fois, le
permis de conduire de 250 a 150 €, I'aide aux &g de 300 a 200 € ; la crise étant passée par la

Quand on retrouvera une période un peu plus calragee un petit peu plus de ressources, je

pense qu'il faudra réévaluer ces prestations nmagoeservant toujours les critéres sociaux et sous
condition de ressources. Je crois que ce seraureél de la pédagogie de la crise.
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M. Le Président- Merci. Je crois qu'on devrait commencer les séapae$a fin parce que
cela amene a beaucoup plus de sérénité et de sedjilitd, et je salue une nouvelle fois votre dspri
de responsabilité. Ce que vous venez de dire sursa en place de I'évolution de nouveaux critéres
qui prennent en compte notamment la situation kodia demandeur, les conditions de ressources,
est tout a fait conforme a ce que nous avons vioiire en place, en maintenant les dispositifs qui
nous avaient paru les plus utiles, tout en les haodwans le cadre du contexte général que nous
connaissons.

Je vous remercie. Nous passons au vote sur certggpsenté par Eric PAUGET.
Le dossier n° 29, mis aux voix, est adopté a l'uimaité.
Je vous remercie. Je passe maintenant la paroledaux rapporteurs du dossier sur

I'éducation, I'enseignement supérieur et la redheret tout d'abord a Bernard ASSO qui je crois a
une contrainte.

30. _POLITIQUES EDUCATION , ENSEIGNEMENT SUPERIEUR ET RECHERCHE

Pr ASSO.- Merci M. le Président.

Mes chers collegues, le rapport concernant I'enseignt supérieur me permet de féliciter et
de remercier ceux qui ont agi pour que nous puissidre reconnus comme université dans le cadre
du « campus prometteur » puisque cela permet derd@uatre opérations structurantes :

réaliser le campus santé cancérologie

améliorer la vie étudiante

concrétiser le campus STIC

soutenir la création d'un institut de développendeméble lancé par I'Université.

La politique proposée, qui n'est pas de compétebtigatoire du conseil général mais qui
concourt au maintien du moteur économique et addilailité territoriale du département, se traduit
par des investissements dans le domaine de lientret des travaux dans les batiments de
'enseignement supérieur. Cela représente des skEpatiinvestissement importantes mais qui
permettent de consolider I''UFM, le centre univais? européen de la vallée de la Tinée, de
poursuivre les audits énergétiques et d'élaborermise aux normes des batiments pour recevoir
les handicapés.

C'est également des autorisations de programmerdeel de 5 M€ pour le campus STIC, en
sachant que I'appel d’offres n’a pas été fructueux.

C'est enfin le soutien aux filieres professionrglle soutien aux colloques scientifiques et le
soutien aux relations avec les entreprises.

Tout cela se traduit aussi par une volonté d'amslan de la vie étudiante avec la
réhabilitation de la résidence Baie des Anges sbldien aux pbles de compétence, qu'il s'agisse
de l'observatoire de la Céte d'Azur, du CIM PACA,encore de lancer des travaux dans certains
lieux qui le méritent particulierement, la faculté droit pour laquelle j'ai une certaine gourmaadis
comme vous le savez.
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Il reste que la politiqgue menée avec 'ENS de Lgena maintenue, il y aura extension du
campus du CERAM, soutien a l'installation de Saksrieo a Menton et enfin, le dernier volet étant
essentiel aussi dans cette politique, toute uneradestinée a consolider la présence de 'EDHEC
dans les Alpes-Maritimes.

L'ensemble de ces actions se traduisent par pr28 M€ d'investissement et concourent, je le
répete, a maintenir l'attractivité territoriale ddpes-Maritimes.

M. Le Président- Merci beaucoup. Y a-t-il des interventions sur ossier ?
Si vous souhaitez globaliser, on va passer la pawlDr. ROUX.

Pr ASSO.- Cela étant, M. le Président, je vais me retirer.
M. VICTOR .- On fait un vote ou deux votes ?

M. Le Président- On fait deux votes pour vous étre agréable,

M. VICTOR .- Merci de nous donner la possibilité sur ces idos®ducation et université de
pouvoir faire deux votes, parce qu'autrement nousias fait des votes assez peu explicites.

Nous voterons contre le dossier concernant l'usitéer Francis TUJAGUE l'a évoqué ce
matin, a la fois parce que lorsqu'on voit qu'eregtissement I'essentiel de nos efforts vont aller
pour des structures a caractére privé, c'est vrdaimme choix que nous ne pouvons pas partager.
Deuxiémement, en ce qui concerne le campus STK rdeards successifs vont pénaliser le
Département de 8 M€ a cet instant. Une négociatish en cours avec I'Etat et les autres
partenaires, Région comprise, pour voir commentpeat se partager éventuellement ce co(t
supplémentaire parce qu'il n'y a pas de raisomgue en subissions totalement le contrecoup. Sur
le CERAM pareillement, je pense qu'on subventiosufisamment la CCI par ailleurs pour qu'elle
ne soit pas obligée en plus de venir tendre la aim cette structure.

Dernier mot, et nous l'avons évoqué aussi en cosiomsil n'y a méme pas un mot sur la
réalisation de logements étudiants. J'ai appriscgugerait peu de chose que de s'engager dans des
programmes dans la mesure ou des crédits existeni'iss ne sont méme pas consommes. Je
demande vraiment que I'on se mette au travail goardans ce département on soit en capacité de
réaliser du logement étudiant qui fait si gravenu&faut.

Sur la partie universitaire, nous voterons contre.

M. Le Président- Merci M. VICTOR. Nous avons déja eu ce débat. Mn@URDON, sur
ce sujet ?

Mme GOURDON.- Sur ce sujet effectivement, nous notons que Uelgbt est en
augmentation de 85 %, il passe a 21 M€. J'avaisaddénla ventilation de ces 21 M€ parce qu'en
regroupant les différents programmes on n'arrigag tout a fait a la somme, je pense que vous
nous le donnerez. Méme si I'enseignement supéniest pas une compétence obligatoire, nous
pensons qu'il est tout a fait important de soutesitains projets, la recherche, l'université et le
logement pour étudiants dont on vient de parlere Wnande partie de cette aide va a des
établissements privés, peut-étre aujourd’hui fatidnaous orienter encore un peu plus plutét vers
les établissements publics ; c'est une proposition.
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Si ce n'était que cela, nous aurions tout a fai ve dossier, mais il y a la part de 'TEDHEC
dans ce rapport ; nous nous sommes déja abstenis @esence de 'EDHEC dans le rapport la
derniere fois. Cette présence ne semble pas aca. [iin effet, elle est présentée sous I'angled'un
opération immobiliere - je vous cite, « conditiates vente de la propriété départementale » - et pas
tellement comme une opération éducative. Nous staunimans qu'elle soit simplement dissociée de
ce rapport pour étre peut-étre dans un rappomdiea ou autre.

En juin 2008 nous avions déja voté une délibératimmcernant un échange avec 'EDHEC,
c'est-a-dire qu'il y avait I'intégration des lycéssus du quartier de I'Ariane ; j'aimerais que $10u
ayons un compte-rendu précis de cette opératiojustiiie en partie le financement trés important
du conseil général.

Nous voterions ce rapport si vous pouviez simplanretirer I'opération immobiliére de
I'EDHEC qui ne nous parait pas tout a fait étra place dans ce rapport.

Pr ASSO.- Je ne vais pas recommencer le débat que nouss aléa eu a propos de la
présence d’établissements soi-disant prives majeguéalité, concourent a la mission générale de
service public de I'enseignement supérieur puikqléité jugé plusieurs fois que ces établissements
sont inscrits dans une mission de service publendeignement supérieur n'est pas assuré que par
le service public administratif, il y a ce que I'appelle dans notre jargon des établissementssprivé
chargés d’'une mission de service public, c'esase ¢

En ce qui concerne la part immobiliére, elle slingastement dans une hypothese importante,
I'extension de I'EDHEC pour en faire un établissgnians les Alpes-Maritimes qui corresponde
vraiment a la volonté qu'est la nétre de pouvdireatles étudiants et particulierement ceux quitso
dédiés a la vocation internationale.

Concernant le programme des logements étudiantspaus de la commission nous avons
suggéreé peut-étre de procéder de la maniere saivauoie le président du conseil général écrive aux
communes pour leur demander de mettre a disposiiésnterrains pour accueillir les logements
étudiants, sachant que du c6té du financementodesnents, il y a la possibilité de recourir a des
crédits. On peut donc avoir une formule qui neiseas trés loin de l'association des communes a
cette démarche, en tout cas pour celles situéasxampté d’un centre universitaire.

Enfin, pour en terminer, s’agissant de la volonéépduvoir avoir un soutien a l'université
partagé par tous, dans le cadre de 'EDHEC je moafgu'il y a bien eu cette démarche et que I'on
continue d’avoir cette démarche relative a l'asgmn des éleves et des étudiants de quartiers
défavorisés, ce qui d'ailleurs est a mon sens ésebonne démarche. Pour clore, je dois dire que
I'on a l'occasion de pouvoir consolider un certeambre d'opérations grace justement a la situation
de « campus prometteur » et je ne crois pas diliefs'en plaindre et méme se priver de ces
soutiens de I'Etat.

M. Le Président- Merci. Je pense que tout est dit sur ce dossigajdate que dans le plan
de relance du gouvernement figure notamment laucstation de la résidence universitaire Baie
des Anges et que nous interviendrons nous-mémesiteur de 6 M€ pour la réhabilitation des
logements étudiants gérés par le CROUS : Baie dege#®\ Collinette, Saint-Antoine, pour un
montant global de travaux de 22 M€.

Je mets aux voix ce dossier.
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Le dossier n° 30, volet « enseignement supérieumis aux voix, est adopté a la majorité
(opposition du groupe communiste, abstention du gjpe socialiste et apparentés).

Je passe maintenant la parole au Dr. ROUX pounlit purement éducation.
Dr ROUX .- Merci M. le Président.

Mes chers collégues, la politique éducation remtes®&0 713 884 € en investissement et
30 540 698 € en fonctionnement. Ce budget que pmmosons, supérieur a celui de 2007, est tres
voisin de celui de 2008. En cette période de ca'sst une performance budgétaire pour un budget
performant.

Je vous propose deux grands chapitres dans cethudge

- les priorités d'amélioration du cadre de vie ddkegi@ns ;
- l'amélioration de la vie scolaire.

Priorités d'amélioration du cadre de vie
Cela représente plus de 46 M€ en investissemén6 &€ en fonctionnement.

Il s'agit tout d’abord d'anticiper les évolutiondndbgraphiques, par exemple de porter a 700
éléves la capacité du college René Cassin a TteHrevens, ou de porter a 600 éléves la capacité
du collége Wiesenthal a Saint-Vallier.

Il s'agit aussi de respecter l'objectif « 700 é&eveavec la création du nouveau collége de
Pégomas et du nouveau college de la plaine du Var.

Il s’agit de faire disparaitre les derniers college structure métallique avec le nouveau
college d'Antibes les Pins en remplacement de Istdgoe, le college les Mdriers a Cannes-la-
Bocca et le college des Campeliéres a Mougins.

Il s’agit aussi de poursuivre le programme de uestirations et réhabilitations qui représente
32 % du budget investissement. Ce programme saliag&quitablement sur dix-sept opérations en
cours, dont le Parc Impérial a Nice et I'Eau Viugrail.

Il nous faut aussi renforcer la sécurité par deséras de vidéosurveillance dont vingt-sept
nouvelles en 2009 : apres Antibes, Menton et VaBales villes de Nice, Cagnes-sur-Mer et Saint-
Laurent-du-Var verront les caméras extérieures abdieges interconnectées avec les forces de
l'ordre locales.

Nous devons entreprendre des économies d'énerggspatcter I'environnement. En plus des
chaufferies bois, eau chaude solaire et énergresivelables, nous sommes en pourparlers pour la
réfection des étanchéités des toitures terrassegapb s’accompagner de la pose de membranes
photovoltaiques, et aussi pour I'amélioration digolement thermique des batiments liée au
ravalement des facades.

Nous devons aussi faciliter et améliorer la praigportive par la construction d'équipements
et en particulier les gymnases. lIs représenter#to3fu budget investissement 2009. Faisant suite
aux deux gymnases de type C livrés en 2008 auxgmsl de Roquefort-les-Pins et du Rouret,
guatre gymnases seront livrés en 2009 : la BourgddeTrinité, Capron a Cannes, Pablo Picasso a
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Vallauris, Jules Romains a Nice, plus Jean Salin&oquebilliere avec des travaux engagés fin
2009.

De plus, il est important de citer la réhabilitatiole trois autres gymnases mais aussi
I'opportunité que nous avons eue d'accueillir utiniént de 10 000 m2 de plancher en partage avec
la ville de Nice, I'ex-concession Peugeot, qui peftna rapidement aux collégiens de Jean Giono a
Nice d'avoir des salles de sport a leur dispositigd@me chose avec Jean Rostand et I'ex-
concession Renault située en face de ce collége.

Enfin, il s’agit de prendre en compte le handicapglles colléges. Il nous faut surmonter le
handicap avec I'élaboration d'un plan 2009 contenanéchéancier précis des travaux pour une
accessibilité totale des établissements avant 2015.

Amélioration de la vie scolaire

Apres I'amélioration du cadre de vie, l'autre piti@rest 'amélioration de la vie scolaire.
vous est demandé d'y consacrer 30 540 698 € do®882498 € en fonctionnement et 4 580 000 €
en investissement.

Le premier sous-chapitre, le programme de fonctomnt des colleges, représente 20,6 M€
et se décompose de la fagon suivante :

« la participation aux dépenses de fonctionnementsdesnte-douze colleges publics et de
I'école Célestin Freinet : prés de 11 M€ avec udwipion d'augmentation de 7,5 % ;

« 'équipement mobilier des colléges, des gymnasds£CIO ;

« l'aide aux colléges privés sous contrat d'associateprésente 3 650 000 € avec le forfait
d'externat ; a ce sujet, il s'agit simplement @emeuire le budget 2008 soit 265 € par éléve,
et de prendre en charge la part rémunération deempeels TOS en charge de I'externat
ainsi que les travaux d'investissement concerragéturité et I'hygiene ;

« assurer les transports scolaires pendant le tengtaire vers les installations sportives, le
ski, les sports nautiques ;

« harmoniser la carte scolaire : en particulier quamé un établissement en sureffectif, avant
méme ['étude de construction d'un futur collégdestdélais souvent tres longs d'un tel
programme, nous devons essayer d'équilibrer lesimi®ns avec des colleges voisins en
sous-effectif ; nous l'avons évoqué en commissdurcdtion et je remercie nos services de
s'étre rapprochés de l'inspection académique pentet de résoudre ce probléme en
plusieurs endroits du département.

Enfin, le programme de vie scolaire représenteQLG&®) € en investissement et 7 230 000 €
en fonctionnement.

La vie scolaire du Zisiécle c’est le multimédia éducatif.

 La politique des technologies de linformation et & communication pour I'éducation
menée par le conseil général s'appuie sur le diffpaes la convention de partenariat signée
entre I'Académie et le Département le 13 mai 2008 :

- programme « Tech 06 », 1608 000 € en investissemiérs'agit de renouveler les PC
obsoletes, les clefs USB, 'assistance a I'usalgeneaintenance technique ;

- le programme « @gora 06 », 260 000 € : ce sonedpsaces numériques de travail, nous
allons passer de seize colleges a plus de cinquatléges équipés en 2009 ;
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- le programme « ressources 06 » ou nous permetwas,88 000 €, d'enrichir les contenus
pédagogiques.

Sur le plan national, si I'on prend I'image du tradans le train du multimédia éducatif
francais, je tiens a signaler que nous sommeslddasomotive.

+ Les actions éducatives :
Outre les échanges européens, deux actions pheappéler :

- le devoir de mémoire avec les voyages a Auschwitz
- le conseil général des jeunes

« L'aide aux familles :

- Cantine 06, pour 13 000 éléves dont les familleséféient de I'allocation de rentrée
scolaire, 1 € par repas est donné a ces familigseraent dit la cantine ne codte plus que
2€;

- Scolarité 06 : ce sont les subventions départerdesntiiétudes aux familles domiciliées
fiscalement dans les Alpes-Maritimes, le montahtles3 570 000 €.

En conclusion, il vous est demandé d'adopter lfabke des opérations articulées dans les
programmes « éducation » énonceés, ainsi que Ilpegitons budgétaires y afférentes.

Avis des commissions éducation et finances : abstedu groupe communiste et avis réservé
du groupe socialiste et apparentés et du groueiehg autrement ».

M. VICTOR .- Quand on constate tout d’abord la baisse deimasstissements pour les
colleges, 10 %, et quand parallelement on constateausse en fonctionnement des charges de
personnel, conséquences pour I'essentiel du tranee TOS, on peut se dire que le budget est en
partie plombé. Aprés, il est certain que les irgations que nous avons sont intéressantes, mais sur
le global, cela nous permet de pointer des actuisne facilitent pas notre facon de gérer ce
budget éducation.

Je ne sais pas si je vais en rajouter a la sér@ugévous évoquiez tout a I'heure, mais
permettez-moi quand méme de mettre I'accent sypaimt, et je crois ne pas étre pour partie en
tout cas étranger : apres la désertion des étabiessts Peugeot de ce quartier Saint-Roch qui n'en
avait vraiment pas besoin et mon intervention absauprés du maire pour lui proposer de racheter
ce batiment et en faire un centre culturel et aasbcDans ces quartiers « est » de la ville, @ntr
Terra Amata et le CAL de Bon-Voyage, il n'y a aueustructure publique ; il y avait la
effectivement une opportunité que je salue aveé@bpuisque, en partenariat avec la ville de Nice,
vous vous apprétez donc a I'acheter pour y réatlesrsalles de sport pour le college Jean Giono
qui n'en avait pas. Nous travaillions avec lesises/sur un projet sur le petit terrain d’évolution
gu'’il occupait jusque-la, mais effectivement ceadf@ortunité sur le site Peugeot vient sans doute
apporter une note 6 combien positive. Pour I'avdipqué la semaine passée lors du conseil
d’administration du collége, je peux vous fairea@agu’il y a une grande attente et une grande
satisfaction que ce batiment puisse étre utilispamtage avec la ville de Nice, et jespere que la
Ville pourra y réaliser des salles associativescrdés que ce sera d'un grand intérét pour les
populations, jeunes et moins jeunes de cette paetla ville qui ne vous est pas étrangere non plus
M. le Président.
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M. Le Président- Merci. Sur ce sujet, j'espére, M. VICTOR, que vauavez associé a la
décision que vous avez annoncée au conseil d’asiration.

M. VICTOR .- J'ai bien sGr mentionné le conseil général.

M. Le Président- Comme vous étes intervenu auprés du maire de Niest intervenu
aupres de moi et nous avons pu réaliser cette tipéra

M. VICTOR .- Fort bien.

M. Le Président- Cela s’est passé un peu différemment mais on \eadglie nous sommes
tous d'accord pour réaliser cette opération qu seesentiellement sportive d'ailleurs, puisque nous
allons y réaliser un équipement sportif qui resderab je dis « ressemblera » parce qu'il n'y aura
pas forcément les dimensions nécessaires pourilicdegymnase du collége Jean Giono. Avec la
ville de Nice nous y implanterons, notamment sumkezzanine supérieure, des salles pour les
associations et peut-étre aussi pour des manitasatulturelles selon le type CAL a Bon-Voyage
ou théatre Lino Ventura a I'’Ariane ; nous y trdleais avec les services.

M. VICTOR, je veux bien, il est tard, il n'y a pldBce-Matin que chacun essaie de faire un
peu de récupération, mais la encore, je vous lend@&@ne si je connais votre attachement a ce
guartier, il ne suffit pas de voter ces choix mdiement, ils s'inscrivent dans un budget et, je le
redis ce soir, ce projet comme les autres est t@xctle la majorité départementale sur ma
proposition. Vous y adhérez, je vous en remerceisrpour que vous y adhériez completement, il
eut fallu ce matin que vous approuviez notre budget

M. VICTOR .- Je ne fais pas partie de la majorité départesent

M. Le Président- C'est un choix de la majorité départementale.

M. VICTOR .- Je ne pouvais pas l'accepter.

M. Le Président- Mme GOURDON, je vous donne la parole.

Mme GOURDON.- Tout d’abord, nous apprécions le fait que vouszadissocié les deux
rapports, ce qui nous permettra de voter celusiein que le budget soit en Iégere diminution (7 M€
de moins), nous avons noté cependant qu'il étagilsiement égal a celui de 2007, c’est celui de
2008 qui était apparemment nettement supérieurei@zmt, on ajoutera, comme l'a dit le Dr
FRERE, que c’est en période de crise qu'il fausobder I'éducation et la culture et je pense donc
gu'il faudra revenir a quelque chose d’encore ghitssfaisant.

Nous apprécions énormément la qualité du traval skrvices dans ce domaine, plusieurs
services y participent, et nous pensons que lesabpés inscrites au budget en investissement sont
conséquentes et répondent aux besoins. Nous aimmmedw@oir un état d'avancement du plan
« colleges » puisque nous en sommes quasimerteirigere année.

Les opérations mises en ceuvre dans la partie scalkaire » sont intéressantes, notamment
I'étude en cours du plan d'accessibilité, le sauéiex projets culturels des colleges, les projets
« Tech 06 » et « @gora 06 », le conseil générajalems et les voyages de la mémoire.

A ce propos, j'aimerais faire une petite parenthgmee que j'ai vu dans la presse que la
Pologne lancait un appel au secours pour sauvdégnspeut dire, I'ancien camp d’extermination
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d’Auschwitz qui est menacé parce que les instatatiieillissent. Comme nous y allons beaucoup,
et c'est fort appréciable, nous avons vu a queltpes enfants y étaient sensibles et c’est imptrta
peut-étre pourrions-nous faire un geste symbolppe manifester notre soutien a cette institution.

Un petit rappel aussi : nous nous étions opposéamdication du tarif des cantines a 3 €.
J'avais proposé que nous examinions un projet bicaipn du quotient familial, je ne pense pas
gue l'on ait fait I'étude, peut-étre faudrait-ilema méme la faire avant de passer a autre chose par
gue c'est important. Vous avez parlé tout a I'hele@@lafond de ressources pour d'autres projets, je
pense qu’il serait intéressant qu'on rentre datis tagon de travailler et que toutes nos subvestio
soient liées aux revenus et aux ressources.

Et puis une inquiétude aussi que je vous manifestaus souhaiterions voir comment les
mesures de restriction que vous avez annoncees,lalamesure ou un départ sur deux ne sera pas
remplacé, affecteront les personnels des collegashant que dans ces établissements tout
'accompagnement et I'encadrement que représecgsnt OS sont importants pour la qualité du
service éducatif. Je pense qu'il faudra aussiregj#gant sur ce point.

M. Le Président- Merci. D'autres interventions ?

Mme BOY-MOTTARD, vous avez la parole.

Mme BOY-MOTTARD .- Trés brievement sur un point qui a fait l'olgjatne discussion en
commission, cela ne me retiendra pas longtemps|peig vois que le Dr. ROUX a déja donné des
suites a cette discussion que nous avons eue evaelvices et je I'en remercie. Il est tres aféica
d'ailleurs il a fait une chose que je conseilleraout le monde de faire et pour tous les budgets d
notre département : il nous a transmis un tableadesuel il y a les budgets 2007, 2008 et 2009
pour les colléges, avec la partie investissemenpalrtie fonctionnement, ou 'on voit tres bien
gu’effectivement cela baisse par rapport a 2008eé augmente tres lIégérement par rapport a
2007. Si nous avions de tels tableaux pour toubuegets, je pense que nous aurions une lecture
beaucoup plus facile de I'ensemble des documents.

Un mot sur l'une des priorités affichées : I'obje@00 éleves par collége. Des efforts se
poursuivent, on a parlé de Pégomas, Colomars, oraisst encore loin du compte et je pense
notamment, a Nice nord dont les colleges dépassaiment allégrement ce nombre. |l est depuis
longtemps envisagé de construire un college suppiéire dans le secteur mais il semblerait que
rien de bien concret jusqu'a présent n'ait été daitcrois qu'il faudrait réfléchir trés sérieusetrie
cette réalisation et surtout a I'endroit ou ell@rpait se faire, car certaines situations deviehnen
difficilement gérables et le college Henri Matiskete allegrement avec les 1 100 éleves, c'ess plu
élevé que ca ne l'a jamais été dans cet établisdequé n'a pas été fait pour recevoir autant
d'éléves ; en plus il est relativement ancien,gratque, cela pose d'énormes problémes. C'est di a
des circonstances particulieres puisque le nomBteves a été augmenté brutalement depuis deux
ou trois ans a cause des classes des CHAM. Jaguais donne des suites a éventuellement une
modification de la carte scolaire, pourquoi paflit arriver a faire quelque chose.

M. Le Président- Merci. On a noté votre intervention et votre intéyér cette question qui
est importante. Nous en reparlerons avec le céomisgenéral de l'autre canton concerné, M.
MANGIAPAN, entre les colleges Roland Garros et Heltatisse. Je suis assez favorable
personnellement a ce que I'on commence a réfléchine modification de la carte scolaire parce
gu'il y a un college qui est tres chargé et uneaqti I'est beaucoup moins, méme si ce ne sont pas
les orientations qui ont été prises. Je pense quEqeut pas poursuivre durablement sur ce plan.
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Simplement un chiffre pour que ce soit mentionn@rgés-verbal : vous avez tous et je dirai
abondamment et longuement souligné le fait quaVvgit une baisse ; je veux quand méme nuancer
cette affirmation, il y a une baisse qui s'expriomiguement sur les constructions neuves puisque
nous avancgons a un rythme déterminé et c'est ugiagtte année, nous n'‘avons pas ou nous avons
peu de constructions neuves de colleges en chaht@mrs avons terminé Jules Verne l'année
derniere, et Roquefort, deux gros établissementsoquimpacté trés fortement le budget des
constructions neuves pour un montant de 26 M€. ldgét des constructions neuves s’éleve a
5 M€ cette année. C'est l'inverse pour les réhatidns : on en avait treize I'année derniéere,roa e
seize cette année. C’est l'inverse pour les cdlega en avait treize I'année derniere, on erxa di
huit cette année. Donc, globalement, on passe d4€68 50 M€ en investissement, mais on suit un
rythme d'avancement technique. Il n'y a pas unentélde faire baisser l'investissement sur les
colleges, bien au contraire, j'ai demandé aux sesvie recenser toutes les opérations qui étaient
prétes pour les inscrire dans le plan de relancea @onc plutét recherché des opérations, on est
allé au bout de la capacité physique de constmuctio

Ceci étant dit, je mets ce rapport aux Voix.
Le dossier n° 30, volet « éducation », mis aux vast adopté a I'unanimité.

Je passe tout de suite la parole a M. THAON paurdates.

31. INFRASTRUCTURES ROUTIERES DEPARTEMENTALES - PROGRAMME 2009

M. THAON .- Le présent rapport présente le projet de bu@§eO pour la politigue des
infrastructures routiéres.

M. le Président, ce matin vous avez présenté emldat!|'occasion du budget, ce dossier
important. C’est 133 M€ qui sont proposés aujowrd'pour de linvestissement qui génere le
maintien de I'emploi et qui entre dans le droitfilplan de relance. Ce rapport prévoit d'invesstir
un trés grand parcours de routes départementatesoar 2 620 kilomeétres.

Le présent rapport a été remis a 'ensemble désguas et proposé en commission.

La premiere partie, qui concerne les dépenses ebiissement, comprend le chapitre des
points noirs qui représente 42 % de linvestissem@lest un dossier que nous avons souvent
évoqué. Aujourd'hui les points noirs comportenttadin chantiers pour résorber cent trente-neuf
points noirs, cent trente-quatre opérations sontars pour un engagement de 1,180 milliard
d’euros comprenant en méme temps les ex-routednadds. Fin 2008 c’était quarante-huit
opérations qui représentaient 34,4 % du montantreeaux prévisibles dans le plan de prévention,
qui sont aujourd’'hui terminés ou en cours, et drisoixante-seize dossiers en cours d'étude et de
procédure.

Toute la liste des opérations figure dans le ptésgport avec le début des travaux et celles
qui vont débuter.

Nous avons dans le chapitre 2 le programme d'aneémagf du territoire et du cadre de vie

qui concerne les travaux de modernisation de vainegs aussi pour favoriser les acces des zones a
vocation économique, touristique et d'enseignement.

BP 2009 125



Nous avons le chapitre programme de conservatiompattimoine : 2 620 kilomeétres de
routes, 147 tunnels et 1 708 ponts de plus de Emdtouverture.

Dans ce chapitre nous avons le renforcement dasssées ; la sécurisation routiere avec la
signalisation verticale, horizontale et directioihmet les dispositifs de retenue ; les ouvraged d'
et la sécurisation d'itinéraires ; les travaux utgeet imprévisibles suite aux intempéries ; le
programme d’équipement de réseaux. Tous ces travaéja eté proposes.

Concernant les dépenses de fonctionnement, ilreppopé 18 676 M€. L’investissement est
pratiquement identique aux budgets votés en 20augeur de 18 795 M€ et en 2008 & hauteur de
18 800 M€. Cela montre la aussi la volonté, malg® difficultés actuelles, d'investir et de
continuer dans le fonctionnement comme cela aeétéd jusqu'a présent.

Voila l'intégralité de ce dossier qui a fait I'dbjeune présentation en commission des travaux
routiers ainsi qu’en commission des finances, aveavis favorable mais un vote réservé de la part
de M. VICTOR en commission des travaux et un veéervé de la part de M. TUJAGUE en
commission des finances.

M. Le Président- Merci M. THAON.

M. TUJAGUE, vous avez la parole.

M. TUJAGUE .- M. le Président, la vous ne pouvez pas direlguBminution est seulement
liée & une nouvelle répartition, la diminution desyens consacrés aux infrastructures routiéres est
extrémement importante : plus de 20 M€ en moing M€ en ce qui concerne aussi les projets
non départementaux dont j'imagine que cela recdaweirie communale. J'espere que cela ne se
traduira pas par une diminution des soutiens amnwanes pour leur voirie. La diminution est donc
reelle.

Malgré cela, nous nous préparions a approuver @mapt en considération les efforts qui ont
ete faits ces derniéres années et en souhaitant'ajuete prochaine, alors que peut-étre nous
n‘aurons plus l'aubaine du remboursement du forelscampensation de la TVA, l'effort soit
maintenu a ce niveau parce que la grande inqui@oideerne les années a venir. Mais, comme tout
a I'heure vous avez dit avec une certaine amertumen ami Jacques VICTOR que le vote initial
valait pour tous les rapports, nous nous interrogesur notre vote pour le moment.

M. Le Président- Je ne veux pas vous décourager.

Mme GOURDON, vous avez la parole.

Mme GOURDON.- Nous avons apprécié dans ce rapport la rémartiéquilibrée des
financements des projets sur I'ensemble du dépeanteat nous avons aussi apprécié tout I'effort
qui est fait en matiere de pistes cyclables ; axstes éléments qui nous semblent importants
puisque, peu a peu dans notre département, leacd@pénts doux commencent a prendre leur
place.

Nous voterons donc ce rapport.
Je souhaiterais faire une proposition d'économiesoaseil général, et on peut le faire aussi

aux communes, concernant I'éclairage des voiesgdesomies a la fois d'argent et d'énergie.
Aujourd’hui, cela représente des chapitres impdstaians les budgets et nous avons des moyens
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qui nous permettraient de faire une économie inapbet progressivement : le remplacement des
ampoules bien s0r, I'utilisation de techniques etlag pour la gestion des réseaux, la diminution
du nombre de points lumineux tout en restant desiliteres de sécurité bien entendu, une baisse
d'intensité aux heures de nuit, voire éteindre @aires endroits, utiliser des casquettes
directionnelles pour limiter I'éclairage la oualt et éviter a la végétation de péricliter toubar

De nombreuses villes ont déja fait des effortesetisperent réduire la facture de 40 a 60 %,
c'est important. Certaines collectivités éteigma@ine la nuit maintenant et I'on observe de ce fait
une baisse des accidents parce que la vitessedsé ggalement automatiquement. Nous y
gagnerions donc en sécurité routiere, en énergisuetle plan financier. Je vous propose de
commencer a réfléchir sur cette question. Merci.

M. Le Président- Merci beaucoup Mme GOURDON. Je voudrais vous diwe ¢ps
casquettes ont été placées a Mouans-Sartoux.u@'etbut. En tout état de cause, vos propositions
sont intéressantes, d'autant plus que j'ai noté daa récente étude que les routes éclairées tetaien
plus dangereuses que les routes qui ne I'étaisnapasi paradoxal que cela paraisse.

En tout cas merci a tous les deux pour les soutigne vous avez apportés.
Nous allons passer au vote.
Le dossier n° 31, mis aux voix, est adopté a 'uinaité.

Je remercie tous les groupes et je passe la paldiee GIUDICELLI pour le rapport 32.

32. POLITIQUE RESSOURCES HUMAINES - DISPOSITIONS FINANCIERES ET ADAPTATIONS DES
EMPLOIS AUX BESOINS DE LA COLLECTIVITE

Mme GIUDICELLI .- La politique des ressources humaines colte 185 bh
fonctionnement, c'est donc trés important. Le mantke la masse salariale est en diminution de
0,76 %. Les propositions pour 2009 s'élevent a33%H/000 €. Nous avons un effectif de I'ordre de
5 000 agents. Pour maitriser I'évolution des effeet contenir la masse salariale, nous proposons
gue les départs de la collectivité ne soient reofdajue partiellement, entre autres les départs en
retraite.

La masse salariale augmente naturellement de fegglementaire. Le point d'indice, par
exemple, de la base de calcul du traitement degiéomaires a été revalorisé de 0,8 %. En matiere
de mesures individuelles, le glissement vieilldssanicité augmente de 2 %.

En dehors de ces décisions auxquelles nous ne psyas échapper, nous avons bien sdr un
programme d'actions en faveur du personnel quév&éh un montant de 7 665 000 €. En matiére
d'action sociale aussi, de nombreuses disposison$ prises sur les frais de déplacement des
personnels départementaux, l'indemnisation dessrppar le travail de nuit, une indemnisation
forfaitaire de ces frais de repas, une indemnité&guopense les jours de repos travaillés, un régime
indemnitaire auquel on rend sa cohérence en fanclés cadres et des différentes missions, une
participation aux frais de restauration des perstantechniques des colléges, des subventions aux
associations du personnel : pour le COS, par exaenlpl subvention pour 2009 s'éleve a
1678 717 € ; pour le DUC (Département Union Clal¢ est de 120 000 € ; pour le restaurant
inter-administratif elle est de 950 000 €. Ce sdae$ sommes importantes. Il y a aussi dans le
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chapitre action sociale bien sir le cheque emmorice, des dispositions diverses, des remises
gracieuses de créances, etc.

Enfin le dernier chapitre - je ne vais pas voulréeparce que je crois qu’il est un peu tard et
gue vous m'en voudriez - concerne toute I'adaptatles emplois aux besoins de la collectivité.

M. Le Président- Nous I'avons tous lu. Merci Madame le SénateurOUTURELLO, vous
avez la parole.

M. CUTURELLO .- Sans reprendre le débat que nous avons eu ¢e daats le cadre du
budget primitif, concernant les emplois du congghéral, le fait que vous confirmiez dans ce
rapport que les départs de la collectivité ne deremplacés que partiellement, et vous avez
d’ailleurs précisé dans le rapport ce matin quemu concerne les départs a la retraite vous n’en
remplaceriez qu'un sur deux, j'ai déja dit ce minraisons qui font que nous sommes opposés a
cette mesure qui va détruire des emplois et notexams donc contre ce rapport pour cette raison
précise.

M. Le Président- Merci pour cette précision. S'il n'y a pas d’auitnéervention, je mets aux
VOIX.

Le dossier n° 32, mis aux voix, est adopté a la onég¢ (opposition du groupe socialiste et
apparentés et du groupe communiste).

33. POLITIQUE MOYENS GENERAUX

Mme GIUDICELLI .- C’est un rapport important puisque c'est la qoes voyons toutes les
économies que vous avez demandé a chacun de Nhile, Président, et surtout sur les moyens
géneéraux.

Les crédits se répartissent de la facon suivante :

- en fonctionnement..........ccccevveeenn... 23.770 000 €
- €N INVeStiSSeMEeNt ......oeeveeeieieeeeeeaes 5.821 000 €

Les économies proposées sont de moins 8,2 % enucecamcerne les dépenses de
fonctionnement et de moins 25 % en ce qui condemdépenses d’investissement.

En fonctionnement, il est proposé 12 818 000 €baisse de 13,6 % ; cela concerne les
fournitures et les services pour I'administratiéndérale.

En investissement, sur le programme équipement lfaaministration générale, 5 821 000 €,
soit une baisse de 25,1 %.

Pour les crédits gérés hors programme, pour un anbribtal de 10952519 €, il y a
5 364 000 € sur les dépenses de documentation r26if), de communication (moins 20 %), de
protocole (moins 20 %), et de congrés et manifiestait(moins 32 %). Il était important de le
signaler.
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Ensuite il y a 4621 000 € pour les mandats de exure mais ce sont des dépenses
obligatoires comme EDF, la participation au fonatiement du CAUE, I'antenne départementale,
des cotisations diverses, les frais d'annonces, etc

Je crois que c'est un bon rapport qui illustre kieuates les économies que vous aviez
demandé aux services de faire et qu'ils ont réisé

M. Le Président- Merci beaucoup Mme la Vice-présidente.

Le dossier n° 33, mis aux voix, est adopté a 'uinaité.

M. GUEGUEN, pour le 34 sur les batiments.

34. POLITIQUE ENTRETIEN ET TRAVAUX DANS LES BATIMENTS

M. GUEGUEN.- M. le Président, il s'agit de présenter la pplié d'entretien et travaux dans
les batiments. Cela concerne évidemment la pagseétEments de confort pour 'usage des locaux
mais également, ce qui va bien avec la situationpen difficile que nous connaissons, des
economies a réaliser sur le fonctionnement quiadeéme maniére, s'inscrivent dans le Grenelle
de l'environnement pour susciter des économieslesirdépenses d'énergie a lintérieur des
batiments du conseil général et ce, en respeatanéléments de rénovation thermique tels qu'ils
seront réglementés pour 2015.

Je crois que je suis le dernier rapporteur a ptésem élément susceptible d'étre voté dans
cette longue journée et je voulais a mon tour veuasercier pour le consensus et I'apaisement que
nous avons remarqué dans cette assemblée délié@nsi que le niveau de clarté et de
compétence qui a animé les débats que vous avergsédout au long de la journée.

M. Le Président- Merci pour cette appréciation, M. GUEGUEN. Y a-tids interventions ?

Pas d’intervention. Je mets aux Voix.
Le dossier n° 34, mis aux voix, est adopté a l'uimaité.

M. Le Président- Il me reste, mes chers collegues, avant de levetdace, a porter a votre
connaissance, mais je suis convaincu que vouzltaus lu, le rapport d'observations définitives de
la chambre régionale des comptes relatif a I'exadera gestion du département des Alpes-
Maritimes dans le cadre de la protection de I'ezdast des structures sportives a compter de 2002.

35. RAPPORT D' OBSERVATIONS DEFINITIVES DE LA CHAMBRE REGIONALE DES COMPTES PACA
RELATIF A L 'EXAMEN DE LA GESTION DU DEPARTEMENT DES ALPES-MARITIMES
(PROTECTION DE L 'ENFANCE ET STRUCTURES SPORTIVES) A COMPTER DE 2002

M. Le Président- C'est une présentation qui vous est soumise. Gaartrant a ce qui avait
été dit en conférence des présidents, mais je quda vous I'a reprécisé, puisque le législateur a
fait évoluer les choses, et jaurais dU le savaisgue j'étais rapporteur de ce projet de loi,dat
est désormais permis sur ces avis. Je vous ingiéeqal'il soit quand méme assez bref.
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Mme BOY-MOTTARD .- Mon intervention sera raccourcie par rappor &uee j'avais prévu
puisqu'en débat ce matin, a propos du rapportasprdtection de I'enfance, vous avez apporté un
certain nombre d'éléments de réponse. Nous devoasdgméme profiter de l'opportunité que
présentent les observations de la chambre régiatesecomptes pour améliorer notre gestion en
matiére de protection de l'enfance dans le départenet ce rapport commence par un constat,
méme si la tranche d'age des 0/21 ans est plule fd#ms les Alpes-Maritimes que la moyenne
nationale, les besoins de l'aide sociale a I'eefgnsont élevés comme en témoignent les dépenses
importantes, signe d'une situation socio-économiquies contrastée qu'on ne limagine
habituellement.

Un certain nombre d'aspects positifs sont poinggs de rapport, je ne vais pas m'y attarder
car, si I'on veut progresser, il vaut mieux se @rer sur les aspects qui méritent d'étre amélioré
Je me contenterai de noter que des progrés oneéngegistrés dans certains domaines suite a
I'application du schéma départemental de I'enfabhde la famille 2004-2008.

Parmi ceux-ci, je voudrais relever les améliorai@pportées au fonctionnement du foyer
départemental de l'enfance car, siégeant au codsalministration de cet organisme, jai pu
effectivement les constater et je tiens ici a gmdr les efforts tant de la direction que de l'eride
des personnels qui ont permis de dépasser undiaitugui était par le passé particulierement
dégradée.

L'essentiel des critiques du rapport concernenhed'part le contréle et I'évaluation des
établissements accueillant des enfants et, d'aatre le signalement des enfants en danger et la
prévention de la maltraitance.

S’agissant du controle et de I'évaluation, cela sn@st directement imputable car cette
problématique était pour une large part omise tlactiel schéma.

La chambre constate également que dans les coonsmgis plus anciennes qui accompagnent
l'autorisation et I'habilitation a recevoir des guns, les dispositions relatives a I'évaluationt fon
cruellement défaut. Sans compter les établissengemnexistaient avant la loi de décentralisation du
6 janvier 1986 avec lesquels aucune conventiorét@asignée puisqu'ils avaient fait I'objet de
simples déclarations, conformément a la loi enetigla I'époque. Rien d'étonnant des lors a ce que
ce rapport releve l'absence de contréle formalme I Département sur les établissements et
'absence d'évaluation interne de ces mémes &atrlents.

Conscient de cette faiblesse, vous avez réponduwn glispositif allait étre mis en place en
2009 ; pourrait-on savoir ou cela en est ? Nouswevaire de gros efforts car, pour l'instant, les
associations sont les premiéres a se plaindre raeshérences de nos services en la matiere :
absence d'outils communs (logiciels) a toutes $sp@ations, avec un glossaire précis qui pourrait
étre identique pour chacune ; tableau de donnéeshgnge chaque année selon le bon vouloir d’'un
administratif qui n'a pas toujours un regard pragigur le métier alors qu’il conviendrait de tenir
compte d’'une realité de travail ; exigence d'urieai quantitatif dans les dossiers qui est loin de
répondre a l'exigence de I'évaluation alors quildrait davantage insister sur les éléments
gualitatifs. On incite méme les associations a preddes dossiers d'évaluation extrémement
synthétiques en disant « ne nous donnez pas pldsuwepages et demie, car sinon les documents
ne sont pas lus ». Ce ne sont pas les seules a#sogiqui sont concernées. Cela m'a méme été
affirmé par certains responsables des CAMSP.
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J’en viens maintenant au signalement, la je nepassdévelopper dans la mesure ou ce matin
vous avez donné des éléments dinformation. C'éteg critiqué, le signalement, les oultils,
I'efficacité des procédures, etc. Je voulais voosep la question de savoir si depuis la mise en
place de ce point de signalement unique qu'estRED, ¢a allait mieux ; il semblerait aujourd'hui
gue oui, tant mieux, j'en prends acte. Je vaisdaision intervention la sur ce point.

Par contre je voudrais terminer avec une ques@onpeut noter que dans I'ensemble, cela
doit nous faire plaisir et surtout on doit en fédc nos services, les associations sont plutdt
satisfaites des relations qu'elles ont avec le Dépeent. Elles relevent cependant, et c’est
important, lors des appels a projets, un manqueatesparence sur les modalités de sélection et
'absence de retour d'information en cas de nacgéh. Aucun progres n'a pu étre enregistré
depuis, semble-t-il, sur ce point. Vous me perraeftM. le Président, de joindre ma voix a la leur,
car nous non plus, en tout cas je parle pour moopg, nous n‘avons aucune information sur les
choix qui sont opérés en la matiére. Pouvons-nauspter pour l'avenir sur une plus grande
transparence ?

J'en ai terminé et je vous remercie de votre attergn cette fin de séance.

M. Le Président- Merci. M. CUTURELLO ?

M. CUTURELLO .- M. le Président, a cette heure ce sera extrémiebref. Simplement,
j'avais été un peu surpris qu'en réunion de conééreles présidents vous disiez qu'il n'y aurait pas
de débat dans la mesure ou j'ai eu l'occasionldaraire du conseil municipal de la ville de Nige,
plusieurs reprises, de commenter des rapports dbdembre régionale des comptes qui étaient,
jallais dire, tres intéressants, surtout les @nsiens.

Mais, a cette heure, je pense qu'aujourd’hui nawons pas tout le loisir de nous y attarder.
Je souscris a une partie des remarques qu'a faites collegue Dominique BOY-MOTTARD sur
les questions concernant la protection de l'enfafiagle sociale a I'enfance et aussi sur les
signalements ; ce sont des remarques qui ont &8 fzar la chambre régionale des comptes dont il
faudra rendre compte. Et puis également parce geta fin de journée, sous le coup de I'immense
déception générée par I'échec de la candidatuta diéle de Nice aux Jeux olympiques, je n'ai

vraiment plus tout a fait le coeur au débat a ¢edtee-ci.

M. Le Président- On sent une extréme sincerité dans vos propos,UMURELLO !

Nous vous apporterons des réponses par écrit margeies qui ont été formulées.

Globalement, il n'y a rien de trés croustillant slaes rapports qui sont comparables a ceux
gue vous pouviez évoquer dans d'autres enceintedaos d'autres temps. Je crois que les
appréciations qu’ont portées les magistrats dédanbre régionale des comptes sur la politique de
I'enfance sont globalement positives. lIs expringgrglques critiques dont nous avons tenu compte
et qui, notamment, s'integrent dans le nouveauodigp mis en place avec 'ADRET, nous en
avons déja parlé, je crois donc qu’'a ce stadedtiplus nécessaire d'y revenir. Si vous le soehait
je vous propose de vous adresser les remarquesayseformulons par écrit au contenu de ce
rapport.

Il reste un troisieme rapport sur la gestion buaigétde la période 2002-2007 ; nous en avons

eu le rapport provisoire, le rapport définitif @& @élibéré je crois hier ou aujourd'hui, il ne naus
pas été notifié. Je le porterai a votre connaisséors de la DM1.
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Je vous remercie, mes chers collégues, pour vaiteipation, pour ceux qui sont restés de
facon aussi tardive, et pour la qualité de nos tiéba

La séance est levée a 20 h 25
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