ASSEMBLEE DEPARTEMENTALE
DU 29 JUIN 2009

PROCES-VERBAL

DECISION MODIFICATIVE N° 1 DE L’EXERCICE 2009

Sont absents ou représentes :

M. Joseph CALZA (pouvoir a M. GINESY a partir de 130)
- M. Patrick CESARI (pouvoir a M. BLANCHI a partir de. h 30)
- Dr Alain FRERE (pouvoir a Mme GIUDICELLI)
- M. Henri LEROY (pouvoir a M. TABAROT)
- M. David LISNARD (pouvoir a M. CIOTTI)
- M. Jean-Mario LORENZI (pouvoir a Me BALARELLO)
- M. Lionnel LUCA (pouvoir a Mme BANDECCHI)
- M. Jean-Pierre MANGIAPAN
- Dr Pierre-Guy MORANI (pouvoir a M. GUEGUEN)
- M. PAUGET (pouvoir au Dr ROUX a partir de 13 h 00)
M. Michel ROSSI (pouvoir a M. COULLET)
M. Patrick TAMBAY (pouvoir a M. VIAUD)
- M. Robert VELAY (pouvoir a M. THAON)
M. René VESTRI
M. Jean-Raymond VINCIGUERRA (pouvoir a M. CUTUREL).O

L’an deux mille neuf le 29 juin, le conseil génésist réuni dans la salle habituelle des
délibérations, pour la tenue de sa réunion consacta décision modificative n° 1 - 2009.

La séance est ouverte a 9 h 10 sous la présidenté &ric CIOTTI, président du conseil
général.

M. Le Président- Mes chers collegues, je déclare ouverte cette s@hnconseil général.

En préambule, permettez-moi d'accueillir notre milevbenjamine de séance qui a détrone
dans ces fonctions Jérébme VIAUD aprés une compétdcharnée. M. VIAUD n'aura pas résisté
longtemps ! En tout cas je souhaite la bienvenGarline MURRIS, nouvelle benjamine de cette
assemblée mais ce n'est pas sa seule qualitéemplace Christian ESTROSI dans le canton de
Saint-Etienne-de-Tinée.

Caroline MURRIS est diplomée de sciences politigadainiversité de Nice, elle travaille
aujourd’hui au sein de la communauté urbaine Nite @'Azur, elle est issue d'une vieille famille
du canton de Saint-Etienne-de-Tinée et plus pdidimment du hameau de Roya dont son pére,
Marcel MURRIS, pour lequel j'ai une pensée parigral a été tres longtemps adjoint au maire en
charge des hameaux.



Je lui souhaite beaucoup de succes dans ses foméliectives et plus généralement, compte
tenu des heureux événements en perspective, bgadegoie et de bonheur dans les semaines et
dans les mois qui viennent.

Nous sommes tres heureux, Caroline, de vous aticukeihs cet hémicycle pour représenter
le canton de Saint-Etienne-de-Tin@pplaudissements)

Je voudrais, avant de passer la parole a CarolibdRRIS pour procéder a l'appel des
membres de notre assemblée, adresser aussi mesiydasfélicitations et exprimer toute notre
fierté d'avoir vu nommer Christian ESTROSI ministie I'Industrie. Cette fonction extrémement
importante - rarement un élu des Alpes-Maritimes/ait occupé une responsabilité ministérielle
aussi importante, aussi stratégique, aussi détantan rejaillit sur I'ensemble du département des
Alpes-Maritimes, elle nous donne beaucoup d'espbitiatouts.

Je veux naturellement exprimer a Christian ESTR@86 mes vceux de succes dans la
mission importante et exigeante qui I'attend, etlite combien la confiance que lui ont témoignée
une fois de plus le président de la République &remier ministre nous touche. J'ai eu l'occasion
de le dire personnellement au Premier ministre radraernier en le remerciant au nom des Alpes-
Maritimes, et je crois que quels que soient lesbaur lesquels nous siégeons, avoir un ministre de
la République en charge d'une des six grandedquag fixées par le président de la République
lors du congres de Versailles est quelgue chosalgtiinous réjouir, c’est d'ailleurs le sens du
message qu'avait adressé vendredi soir le préstierbnseil régional Michel VAUZELLE, un
message tres républicain qui se réjouissait de cetinination. Je crois donc que la aussi, nous
pouvons exprimer a Christian ESTROSI toutes nasitigions et exprimer au nom du département,
toute notre satisfaction.

Mesdames, messieurs, je passe maintenant la paGkroline MURRIS pour sa premiére
intervention importante pour effectuer I'appel desmbres de notre assemblée.

Mlle MURRIS .- Merci, M. le Président, pour votre accueil. d8swdonc procéder a I'appel
nominal.

Mlle Caroline MURRIS procéde a I'appel des memloiesonseil général.
Le quorum est atteint, M. le Président.

M. Le Président- Merci beaucoup. Intervention qui fera date !

Je voudrais, avant de passer au premier rappanbtte assemblée, souhaiter la bienvenue
dans ses nouvelles fonctions a Christian OLIVERES igaugure aujourd’hui les fonctions de
directeur général des services dans lesquellesejes \de le nommer, puisqu'il succede a Pierre
BAYLE qui a réintégré le corps préfectoral en étammnme préfet du département de I'Aisne.

Je souhaite la bienvenue a Christian OLIVERES .eJ®mnerai pas des veeux de succes dans
ses nouvelles fonctions parce que ca serait quglgttesouhaiter des voeux a moi-méme, mais je
pense que son succes sera le succeés collectiftaeandiectivité.
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Christian OLIVERES a accompli une carriere admraiste particulierement riche dans la
fonction publique territoriale puisqu'il a été sessivement secrétaire général de la ville d’Auxerre
de la ville de Valence, chef de cabinet du ministee Travail Jean-Pierre SOISSON, directeur
général des services départementaux du départetnerarn, directeur général des services de la
région Bourgogne, directeur régional du Crédit lasaFrance pour la région Champagne-Ardenne,
directeur général des services du département ddielare, directeur du Centre national de la
fonction publique territoriale et, enfin, directegénéral des services de la région Centre, avant
d'occuper depuis 2001 les fonctions de directegional de la Caisse des dépbts et consignations
pour les régions Méditerranée (Provence-Alpes-@&eur et Midi-Pyrénées).

Nous avons un nouveau directeur général des sergigeconnait bien les probléemes des
collectivités territoriales et dont nous auronsnbiEsoin pour affronter les défis auxquels nous
sommes confrontés et que nous allons relever erleemb

Mes chers collegues, il me revient le privilegepdésenter le rapport n° 1, apres vous avoir
demandé d’approuver les proceés-verbaux des réudiem22 janvier et 18 mars 2009. Y a-t-il des
remarques sur ces proces-verbaux de nos deux préeddséances ?

Aucune observation n’étant formulée, les procedaex des réunions du 22 janvier et du
18 mars 2009 sont approuvés a l'unanimite.

Le rapport n° 1, mes chers collegues, a trait@géaention de la violence et a la sécurité dans
les colleges des Alpes-Maritimes.

1 LA PREVENTION DE LA VIOLENCE ET LA SECURITE DANS LES COLLEGES DES ALPES-
M ARITIMES

M. Le Président- Pourquoi ce rapport, pourquoi cette politique ? ukgltement pour
répondre a un probleme dont l'actualité récentéseemexergue les menaces et les dangers.

Bien sdr, nous avons tous en mémoire ce qui sasepa Gagny, cette agression sauvage dont
ont été victimes enseignants et éleves de la gabiaddes rivales qui se sont introduites dans une
enceinte scolaire. Nous avons tous en mémoire éeBials événements qui ont marqué une
dégradation des conditions de sécurité dans lesrdgas scolaires.

Le président de la République a souhaité réagirfaen déterminée et vigoureuse a
'augmentation de ces phénomeénes de violence damnteintes scolaires. Il a énoncé des mesures
fortes, certaines d'entre elles trouveront unect@raation |égislative et, pas plus tard que ¢ea&o
21 h, en tant que rapporteur de la propositionodelé Christian ESTROSI sur les bandes, nous
serons amenés a I’Assemblée nationale a examineolahextrémement important de ce texte sur
la protection du personnel éducatif et sur la pnéwa de la violence dans I'école de la République.

Il est en effet important, et je crois que nousvams tous nous retrouver sur ce constat et sur
ce veeu, que I'école de la République demeure urtisgire ou la violence n'ait pas sa place.
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Porter atteinte a un enseignant, porter atteint@ &léve c'est remettre en cause les piliers
fondamentaux de notre république. L'école, ce @tit le creuset de la tolérance, ce doit étre un
espace préservé des affrontements, des combatgpteres. Nous devons aujourd’hui tout mettre
en ceuvre pour que les agressions, les violenceghlEnoménes que nous avons rencontrés soient
le plus possible bannis des enceintes scolaires #ir, nous ne les éviterons jamais totalement, le
risque zéro en la matiere n'existe pas, 'humdibé dans ce domaine de l'insécurité prévaloir,
méme s’il ne doit pas bien sOr s'associer a urtainernaiveté pronée et revendiquée par certains a
une période, naiveté que je retrouve encore damairee discours. Nous devons aujourd'hui faire
preuve de volonté mais aussi de fermeté. Je ctmsnqus devons mettre en place, comme cela a
été concu au plan national, une politique qui teolevjuste équilibre entre prévention et répression
La prévention sans répression serait une héréfa@pression sans prévention serait une faute.

Dans le cadre des responsabilités qui nous conaeehdien entendu pour ce qui releve de la
compétence dans les colleges, nous voulons aujpoiitdhcer une politique nouvelle, nous voulons
amplifier les moyens qui sont mis a la disposititenla communauté éducative au sens large pour
favoriser la sécurité dans les colléges.

Aussi, j'ai I'nonneur de vous proposer des mesxrémement concrétes, que nous pourrons
et devrons rapidement mettre en place et expéraneliajoute que cette politique - et ce rapport en
exprime aujourd'hui le contenu - est basée surlarge concertation que nous avons souhaité
instaurer avec la communauté éducative.

Au lendemain des événements que j'ai rappelésgtdiaité réunir deux tables rondes, une le
28 mai, une autre le 15 juin, qui ont réuni lesrégpntants de la communauté éducative et les
représentants de I'Etat :

- enseignants au travers de leurs syndicats,

- chefs d'établissement au travers la aussi notamdeeletrs syndicats, je ne dirai
pas uniqguement de leurs syndicats,

- parents d'éleves,

- inspecteur d'académie,

- recteur,

- Etat (représentant M. le préfet),

- représentants des forces de police et de gendameri

- élus du conseil général, et notamment le vice-gedgiGeorges ROUX qui a pris
une part importante dans ce débat, et je I'en @mest le président de la commission de
I'Education Gérard MANFREDI, et je I'en remercialégnent.

Nous avons débattu librement, sans tabou, aveangage de vérité reposant sur I'expérience,
la connaissance, la compétence de chacun, et nouses parvenus a la fois a un diagnostic, a un
constat mais aussi a des propositions que jant@or de vous présenter aujourd'hui, qui ont le
mérite d'exister, qui naturellement peuvent étrermhdes, améliorées, qui ne sont sans doute pas
parfaites mais qui en tout cas, j'en suis convaiseront extrémement utiles.

Quel est I'état des lieux départemental ?

DM1 2009 4



En 2003, a la demande de Christian ESTROSI, afatientat dont avait été victime le college
Ségurane, attentat extrémement violent qui auteévir des conséquences dramatiques, qui s'était
déroulé a 6h du matin avant l'ouverture du colléfget heureusement, c'était le
10 octobre 2003, notre collectivité s'est engagdes ta mise en place d'équipements de sécurité qui
ont été inscrits dans le plan «colléges aveniue gous avions approuve. Ces équipements
consistaient notamment a garantir la sécuriténtétieur mais aussi aux abords des colleges. Nous
avons, je vous le rappelle, installé dans ce cadreolet extrémement important de caméras de
vidéosurveillance et, aujourd'hui, ce sont 346 gaméde vidéosurveillance qui sont déployées dans
nos établissements : 242 caméras installées @rikot des eétablissements, 104 installées a
I'extérieur. Pour les installations a l'intérie@sccolléges, nous avions assorti cette volontétet ¢
proposition de l'approbation obligatoire des cdssdiadministration des colléges. Rien n'était

imposé, tout était propose, financé naturellemantgconseil général.

La plupart des établissements scolaires du parccokgsges de notre département se sont
€équipés puisque, aujourd’hui, sur soixante et @olléges publics, soixante-cing sont équipés de
caméras de vidéosurveillance, seuls six collegehédit pays généralement) n'en sont pas equipés
puisque, fort heureusement, ils relévent moinsitl&toons a risque, notamment celui de Tende,
grace a la présence efficace de Me BALARELLO !

Aujourd'hui, nous vous proposons des évolutions.

Je rappellerai que, depuis 2005, on a constat@phéimomenes de violence dans les colléges
de notre département : 331 atteintes aux persaulfzg de l'insulte a une agression trés violente,
91 atteintes aux biens, 25 affaires de stupéfiants.

Ces chiffres sont a relativiser puisqu'ils relevaniquement des affaires ayant fait l'objet
d'une saisine de la justice, et I'on sait bien us/giégez tous, mes chers collégues, au sein de
conseils d'administration - que souvent des afairent pas de traduction pénale et que beaucoup
de phénomeénes de violence ne remontent pas ; gqu@igu aussi, c'est vrai, et je I'ai dit aux
principaux, il y a une volonté non pas de dissimutgais peut-étre de ne pas communiquer sur ces
phénomenes, ce qui peut a la fois protéger I'&sdatnent, c'est vrai, mais aussi masquer une réalité
gue l'on a le devoir de faire connaitre et surtleutraiter.

Sur la base des tables rondes qui ont été organisgge veux vraiment souligner le travalil
de qualité qui a été effectué par I'ensemble désuec- des propositions sont remontées. Ces
propositions d'abord relevent d'un constat : ilyna zone qu'il faut traiter, , c'est le territaig va
de la famille a I'école ; ce sont les abords déleges, c’est tout ce qui se passe a l'extérieur de
I'enceinte scolaire et qui, aujourd'hui, n'est feeisément bien traité. Je souhaiterais donc que I'o
meéne d'abord des actions de prévention qui soesidoup plus accentuées qu’elles ne le sont et
gue l'on ait la possibilité notamment de mieuxtérales phénomenes d'absentéisme. On sait que
l'absentéisme scolaire est souvent a la sourcplidasmenes de délinquance, il constitue le terreau
de la délinquance pour les jeunes, et nous avonk \amnduire une action trés déterminée pour
traiter ces phénomenes.

Il'y a deux sujets : ce qui concerne d'abord leved dans un établissement, puis ce qui
releve de l'intrusion de bandes extérieures eirdeolduction d'armes qui seront traitées par i@to
notamment par la proposition de loi que jai I'hemnde rapporter au nom de la commission des
lois de I'Assemblée nationale.
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Sur la prévention de la violence, sur la prise emmte des phénomenes d'absentéisme, je
souhaite que l'on rebéatisse d'abord une converd®ncoopération pour la prévention et le
signalement des infractions pénales commises eieursicolaire. Cette convention existait, elle
nous lie avec les services de I'Etat depuis 2006s mllons la remettre « au goGt du jour », nous
allons la moderniser, nous allons y adjoindre dé@&sénts nouveaux et nous serons amenés dans les
jours qui viennent a la signer avec M. le préfeurpoenforcer la collaboration entre les
etablissements scolaires, les parquets des TGselesces de police et de gendarmerie, la PJJ. Il
faudra évaluer les équipements nécessaires etilrg aussi, aux cotés de ce volet préventif, la
nécessité de faire remonter le plus de signalenparssible.

Vous le savez, dans le cadre de la protectioredéahce, nous avons mis en place, et c'est la
loi de 2007 qui I'impose, une cellule départementdé recueil des informations préoccupantes
(ADRET). Nous avons recu environ 1 500 informatipnSoccupantes en 2008. Ce dispositif vise a
protéger les enfants - et c'est notre compéteramipre - notamment des actes de maltraitance ou
de malveillance, mais il faut savoir qu'un peu rsaile la moitié des signalements provenaient des
établissements scolaires. Aujourd’hui, nous avomsc dun outil qui existe ; nous avons cette
antenne départementale, nous avons nos travailearaux qui sont la ; je pense que cet outil peut
étre le cadre pertinent du recueil des informatipré&occupantes, aussi bien dans le cadre d'une
maltraitance que dans le cadre d'actions de vielencd'absentéisme, puisque I'on on peut tres
clairement relever les phénomenes d'absentéisme.

Nous allons élargir les missions de I'ADRET, enlambration extrémement étroite avec
'Education nationale. Nous avons amélioré la Sina existante de fagon considérable.
Précédemment, les signalements étaient dispengésirdihui I'Education nationale joue le jeu, et
je crois que nous pouvons aller encore beaucoup Ipin. Nous avons un outil, il reste a en
améliorer les performances.

Ensuite, comment pouvons-nous traiter linformati@gue ? Nous avons nos equipes
sociales, mais je voudrais que désormais noushalli@aucoup plus loin dans la mise en place des
outils que nous offre la loi et notamment dans laemen place du contrat de responsabilité
parentale.

Vous le savez, la loi de mars 2006 sur l'égaliteé cleances et la loi de mars 2007 sur la
prévention de la délinquance nous donnent desso@és outils s'inscrivent dans le cadre de ce qui
a été imaginé pour lutter contre la délinquancey e prévenir. Il y a les CLSPD (contrats locaux
de sécurité et de prévention de la délinquanceyajavent de la compétence des villes, il y a les
conseils des droits et des familles qui sont aésagices CLSPD, et puis il y a un outil un peu plus
coercitif offert aux conseils généraux qui peuvéiné saisis par le maire notamment, par le chef
d'établissement, par les organismes sociauxagjiitstiu contrat de responsabilité parentale (CRP).

Le contrat de responsabilité parentale doit pemmetbssurer I'éducation d’'un enfant dont la
famille soit est défaillante, soit est incapableypdes raisons pouvant d'ailleurs se justifieplamn
social, de le faire elle-méme. Les dispositionsee contrats de responsabilité parentale précisent
notamment les obligations des titulaires de l'atétgrarentale, le rappel le cas échéant des mesures
d'aide déja mises en place, des mesures d’aidactiot sociale de nature a remédier a la situation
La durée de ce contrat de responsabilité pareatdlde six mois et, en cas de renouvellement, ne
peut excéder un an. En cas de refus du suivi duquaest inscrit dans ce contrat de responsabilité
parentale, il y a la possibilité de demander aaati@ur de la CAF de suspendre tout ou partie des
prestations familiales afférentes a I'enfant camé&ede saisir le procureur de la République ds fait
susceptibles de constituer une infraction pénalajeosaisir I'autorité judiciaire.

DM1 2009 6



Il est vrai que cette loi sur la prévention de @irtjuance a été peu et mal utilisée. Il faut
gu'elle retrouve aujourd'hui une nouvelle vigudig. président de la Républigue a annoncé une
grande politique et un grand plan pour la rentréais je tiens a dire que le président du conselil
général et notre collectivité, avec les servicasasx, prendront toute leur responsabilité pour que
le contrat de responsabilité parentale entre edicapipn et qu’il soit trés vite appliqué a ces
enfants, a ces éleves que I'on connait, que lemtifee, que I'on sait recenser dans un établisseme
scolaire et qui sont tres souvent a la source deo 9fes faits d'incivilité au mieux, voire de
délinquance au pire, dans nos établissements mlaNous prendrons donc toutes nos
responsabilités.

Ce sont des actions de prévention, je le dis pag lpn ne caricature pas; 'ADRET
fonctionnera mieux, nous voulons des signalemegigldppés concernant l'absentéisme, nous
voulons mettre en place les contrats de respoiitgapdrentale et, enfin, sur ce volet prévention,
nous mobiliserons les équipes de prévention speegalVous le savez, nous avons mis en place
neuf équipes de prévention spécialisée sur vingk-derritoires des Alpes-Maritimes, pour un colt
de 5,5 M€ par an pour la collectivité, dont les sidas ont été déeléguées a des associations. Ces
missions s’acheveront a la fin de I'année puisques Iserons amenés a choisir de nouveaux ou les
mémes prestataires, ou de nouveaux modes de fonetitent. Je souhaite que dans ces nouvelles
responsabilités soit trés clairement confié a apspés le soin de se concentrer aux abords des
eéquipements scolaires, aux abords de nos colleggamment, dans les quartiers et les
établissements ou il y a le plus de difficultésypfaire en sorte que cette zone entre I'écolaet |
famille soit pleinement prise en charge par cespésu

Nos équipes de prévention spécialisée, la aussi Butat et avec I'Education nationale,
travaillent a une nouvelle prise en charge desins difficiles dans ces territoires et aux akord
des colleges . Il suffit simplement de mieux omenéurs missions, de mieux évaluer leurs résuyltats
et je serai trés exigeant sur les résultats deégetpes. Il y a un effort tres lourd de la colleids,
c'est bien le moindre que I'on attende en conttiepades efforts extrémement importants.

Voila ce volet extrémement fort sur la prévention.

Nous allons aussi favoriser le développement dpaces numeériques de travail (ENT). Les
espaces numériques de travail contribuent a préManidélinquance dans la mesure ou ils
permettent d'établir un lien permanent entre leslfas et l'institution éducative. Je crois quest'e
important et nous accélérons le rythme de misdaaep

Concernant la prévention, des actions de parténsgiant développées avec notamment des
associations, ou avec des compagnies de théatoeis &lvons des conventions avec le CCAS de
Saint-Laurent-du-Var autour de linsertion des é&\primo-arrivants notamment issus de la
communauté tzigane aux colleges Saint-Exupéry sgploPagnol. Il existe un partenariat avec les
Pupilles de I'enseignement public a Nice-Est dasscblleges Louis Nucéra et Maurice Jaubert. Il y
a également l'action de la troupe de théatre Maamdsi qu’un partenariat avec la commune de
Vallauris.

Nous allons, avec I'Education nationale, favorikgppui aux dispositifs relais existants,
notamment sous la forme de subventions. Nous dgpeitws, vous le savez, I'action contre les
incivilités et les agressions dans les transpa@mdementaux scolaires.

Ces actions sont importantes, Georges ROUX poureasnir.

Nous allons également développer, amplifier lespsgnents de vidéosurveillance puisqu’il
est prévu, au travers de la décision modificatieemise en place de quarante-cing nouvelles
caméras dans les colleges du département.
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Nous avons souhaité proposer, je sais que cetigue suscité débats, poléemiques, prises
de position toujours un peu excessives en la neatides portiques et des équipements de détection
des armes a l'intérieur des établissements sceldirest prévu, sur la base du volontariat, d'sehe
des portiques, pour l'instant nous en achéterois tre sont des portiques démontables dont le colt
unitaire est de 2 400 € ; ils seront a la disposities établissements scolaires, des colléegesqui |
souhaitent. Certains principaux en ont réclaméytidda ont estimé que ce serait difficilement
applicable. Ce n'est pas une mesure généraleuceshesure qui repose sur la base du volontariat
et qui permettra aux établissements qui le soultaitle facon ponctuelle peut-étre lorsqu'il y a un
risque particulier, lorsqu'il y a une menace spged, de s'équiper ponctuellement ou de fagon plus
permanente. Ce n'est pas une mesure destinée iaartsoet onze colleges de notre département,
mais elle est offerte et, en tout cas, je ne miiigepas de la mettre en place pour des raisons
idéologiques qui me dépassent. Je suis un pragmeaéit] en la matiére, c'est le pragmatisme qui
doit dominer, il ne doit pas y avoir dagriori idéologiques, ce qui doit nous guider c'est laeneis
place d'outils pour protéger nos enfants, le nesi®porte peu.

Nous allons aussi faire I'acquisition de quatregtatix détecteurs de métaux qui seront mis
en place dans les établissements scolaires. Lesigmux qui ont la charge de leur établissement
auront la responsabilité de les utiliser ou pass Bigpositions seront prises par une circulaire du
ministére de I'Education habilitant les chefs diisgement a pouvoir fouiller les cartables. Cexi n
releve pas d'une compétence départementale maie dompétence réglementaire, et ¢ca sera mis
en place comme I'a annonceé le président de la Rigpebet j'approuve naturellement entierement
cette position.

Voila, mes chers collegues, les principaux pildgsce plan pour la sécurité dans nos colleges
tel que je vous le propose. Ces mesures ne sorgxbasistives, d'autres propositions peuvent étre
faites. Nous allons vraiment travailler en étraitmpération avec les services de I'Etat. Nous sllon
mettre en place un policier ou un gendarme réfédams chaque établissement scolaire. Les
diagnostics de sécurité mis en place concrétenarieplépartement des Alpes-Maritimespourront
évaluer les menaces, les risques pour chaque ssaivlent, comme l'a indiqué le président de la
République.

Voila, mes chers collegues, les mesures que jeaigubus proposer, au travers de ce rapport,
pour faire en sorte que nous puissions autant gjoe $e peut améliorer les conditions de sécurité
des collégiens des Alpes-Maritimes dans nos étantients scolaires, pour faire en sorte que
I'école de la République reste un sanctuaire pvésge toute violence.

Je vous remercie.

Qui souhaite la parole ?

M. VICTOR.

M. VICTOR .- Merci M. le Président.

Le dossier n°1 de la DM1 nous est présenté sougrédepompeux « la prévention de la
violence et la sécurité dans les colleges des Alfestimes », comme si cela constituait la
guestion majeure de notre temps (peut-étre en tedaaliversion, je I'entends) et la plus urgente.
Peut-étre aussi le fait, M. le Président, que d¢evaus qui en ouverture de notre DM1 abordiez
cette question, fait qu'elle est effectivement laesfion majeure et la plus importante de notre
réunion.
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Lorsque j'ai découvert cet intitulé, je me suis. dibfin, le gouvernement décide d'abandonner
la suppression de milliers de postes dans |'Edutatationale et va renforcer la présence humaine
dans les établissements, vecteur majeur de la miiéne

Toute naiveté mise a part, I'espérance a été deecturée. Je n'ai trouvé que la persistance
dans la relance de la politique sécuritaire chéres@mmet de I'Etat qui, a la veille de chaque
élection, chausse ses gros sabots pour faire teerdbhs les foyers, en espérant capitaliser cette
peur dans les urnes. Dailleurs, la loi que vouszag&voquée a l'instant, M. le Président, et quesvou
défendrez ce soir a I'Assemblée nationale, n'@stia que la 18loi sécuritaire que votre majorité
tente de mettre en ceuvre.

Pour accompagner cette campagne apocalyptiquepus annoncait la création de milices
« de policiers en retraite » (je cite) et des as@bions données aux personnels pour se transformer
en experts de la fouille, comme si cela était umevelle option éducative, et nous avons emboité
martialement le pas avec « nos portiques de sécpdttables » et « nos détecteurs de métaux
portables pliables » pour tout college volonta8artout lorsque I'évidence montre les réticences et
le scepticisme de I'écrasante majorité de la conamomgnéducative, des parents d'éléves aux
personnels concernes.

Cela me permet de préciser aussi que lors du datssartemental de I'Education nationale
ou cette question avait déja été abordée en préstmdinspecteur d'académie, j'ai entendu les
organisations syndicales, contrairement a ce que agez évoqué, M. le Président, regretter de ne
pas avoir pu participer, de ne pas avoir été casvidgux deux tables rondes que vous avez
évoquées.

Vous cherchez a justifier ces mesures en vousarfér |'attentat condamnable au collége
Ségurane en 2003 (bientbt six ans), tout en anmbmgee la violence dans les colléges ne cesse de
diminuer depuis 2006, jusqu'a moins 35 % pour 200@3. Alors ou est le climat de violence, ou
sont les bandes organisées qui terrorisent etgesgi@os établissements ?

Pour avoir participé la semaine derniére au comaiministration des deux colleges que j'ai
en responsabilité, j'ai entendu - et souvent avacitg - une situation de plus en plus préoccupante
concernant des éleves en situation d'échec, deslelanen grave difficulté, des conditions
d'Education de plus en plus lourdes et dégradéas.vd des personnels exténués mais pas
démobilisés, malgré un sentiment d'indifférencabahdon et de mépris de la part des pouvoirs
publics.

La sont nos problemes de société, sur lesquels rdis ynoyens de prévention sont
indispensables.

A toujours vouloir traiter les conséquences toutefnsant d'aborder les causes, ce n'est pas la
fuite en avant sécuritaire, version répressive t&&pé&jui répondra aux attentes de la communauté
éducative et des familles.

Vous avez, M. le Président, en présentant le dosgielque peu inversé la facon dont il était
présenté dans les délibérations, vous avez beauosigié sur la prévention, sans doute pour
masquer cette volonté sécuritaire par ailleurs.dNaitendrons donc la DM2 de ce point de vue pour
voir dans le cadre du schéma « enfance et familés »moyens qui seront mis en ceuvre pour la
prévention spécialisée qui, effectivement, doie &m élément important de la prévention.
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Pour conclure, 'Education nationale, les enseitmades parents et les éleves n'ont besoin ni
de vigiles, ni de portiques qui seront vécus contleg provocations supplémentaires et dont la
gestion s'avere d'ores et déja problématique. ritshesoin d'autres moyens indispensables pour
assurer de facon satisfaisante les missions désisjui sont les leurs pour le futur des jeunes
générations.

lls ont besoin d'une politique qui ne considere lg@kication comme un colt mais investisse
avec volontarisme dans un enjeu aussi fondameungalagformation de la jeunesse.

C'est pourguoi nous voterons contre cette délilmérat

M. Le Président- Merci. Mme BOY-MOTTARD.

Mme BOY-MOTTARD .- Merci M. le Président.

Laissez-moi tout d'abord a mon tour, et puisqueys la premiére du groupe « gauche
autrement » a prendre la parole aujourd'hui, seethki bienvenue a notre nouvelle collégue, voir
une femme nouvelle et jeune qui plus est, intégetie assemblée, portant notre nombre a six, est
guelque chose que j'apprécie tout particulieremdmipense qu'il en faudra davantage parce que,
messieurs, vous étes encore bien nombreux !

M. Le Président- La majorité a doublé ses effectifs féminins enrsois !

Mme BOY-MOTTARD .- Nous, nous sommes un groupe qui accueille 5@ %emmes !

Je voudrais également souhaiter la bienvenue alNWERES a la direction générale de nos
services.

Pour en venir a ce rapport n° 1, excusez du pea,guand méme un petit peu l'air d'un
rapport d'opportunité ou méme de commande ; conlinavsait fallu faire écho aux propos du
président de la République sur la sécurité a Keabhilleurs vous ne vous en cachez pas puisque la
premiere partie du rapport rappelle les propossti@mises par le chef de I'Etat.

D'emblée, que les choses soient claires, la séalgitnos enfants n'est pas un objet de débat
politicien, nous voulons tous de cette sécuritée @tébat ne peut en réalité avoir lieu que sur son
efficacite.

Méme si cette question est grave, méme si lesiiités/ont tendance a se développer, je crois
gu'il convient quand méme de relativiser.

Vous avez évoqué des événements dramatiques récaistsdans les deux colleges auxquels
je participe, depuis que je suis conseillere gédeérge n'ai relevé qu'un incident sérieux,
relativement sérieux. Le conseiller général dicdnton me confirmait qu’en dix ans de mandat
dans un collége qui, d'ailleurs bien a tort, estgim considéré comme difficile, il a pointé deux
incidents notables. Dailleurs le rapport note de® chiffres de la violence dans les Alpes-
Maritimes sont en régression en 2008/2009.

A propos des chiffres, il conviendrait pour le nwigue l'on puisse distinguer entre les
différents phénomenes de violence parce que needoen reprenant le recensement des actes
ayant fait l'objet d'une saisine de la justice de®005, qu'un nombre global d'atteintes a la
personne allant de l'insulte verbale au meurtr@erenet guere d'avoir une idée de la gravité des
atteintes. Je pense qu'il y a plus d'insultes Veslgue de meurtres dans nos établissementssét c’'e
heureux.
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M. Le Président- Heureusement !

Mme BOY-MOTTARD .- Pour en revenir a ce sur quoi nous devons délipée rapport est
en fait, pour résumer mon sentiment, une synthesgdlitiques déja existantes du conseil général,
parfois un peu rafraichies, qu'il s'agisse de ipols spécifigues aux colleges ou de politiques plu
générales qui ont vocation a s'appliquer égaleraant colleges, auxquelles s'ajoute un bon de
commande pour trois portiques et quatre-vingt-ddtedteurs de métaux portables. C'est dire qu'l
ne va pas, selon nous, révolutionner le secteur.

Je me contenterai donc de rappeler trois ou gqéatdences.

Premierement, la sécurité au college nécessitelsepce d'adultes. Je dis bien la présence,
méme si je ne sous-estime pas I'importance derfadton. Un adulte, quelle que soit sa fonction
dans I'établissement, est une personne utile.@s e savons tous, la tendance est a la diminution
de I'encadrement et ce n'est pas une bonne closeus l'accorde, ce n'est pas la faute de notre
collectivité mais le fait est la. Les postes dstssit d’éducation sont de moins en moins hombreux
et peut-étre que notre collectivité pourrait engegaméme si I'heure n'est pas a I'ajout de dégense
d'ouvrir des contrats aidés pour compenser ce neati@ducateurs adultes.

Deuxiemement, c'est que la sécurité au collegeepasssi par des effectifs d'éleves
raisonnables. Quand certains colleges dépasseentant ceux-ci, la sécurité (la sécurité dans son
sens le plus large) en pétit forcément. Je voupelbp ce qui est prévu dans le plan « colleges
avenir » 2004-2010, ce plan projette (et je citg@e I'on peut trouver sur le site internet de @otr
collectivité) de «configurer des colleges ne dépas pas les 700 éléves et
600 éleves en zone d'éducation prioritaire. Lesegayeographiques concernées sont Nice Saint-
Isidore et Nice-Nord ou deux nouveaux colleges rdeconstruits, et les secteurs sophipolitain,
vencois, mentonnais, grassois ou les nouveauxigtabients permettront de soulager les colléges
existants ».

Pour ce qui intéresse le secteur Nice-Nord, queojaais bien puisque je siege dans les
colleges Valéry et Matisse, les effectifs dépastagement les 700 éléves : plus de 900 dans le
premier, plus de 1 100 dans le second. Non seulemeuas ne sommes pas encore arrivés au seulil
de 700, mais le nombre d'éleves, loin de diminaegmente au contraire. C'est le cas au collége
Henri Matisse. Méme si des raisons objectives paugepliquer cette augmentation, notamment
I'adjonction de classes a horaires aménagés psuidges du conservatoire, méme si des travaux
sont prévus pour améliorer I'accueil au réfectomme,ne peut s’en satisfaire. Le plan « colleges
avenir » envisage la création d’'un nouvel étabiissg a Nice-Nord mais, pour I'heure, telle sceur
Anne, je ne vois rien venir.

Troisieme remarque a propos du matériel de sécuckématériel de sécurité ne nous pose
pas, en l'espece, de probleme idéologique, seuls impporte son efficacité. Nous sommes nous
aussi, M. le Président, sur ce point-la, pragmatquDes caméras de vidéosurveillance pourquoi
pas, d'ailleurs a ce propos je crois gu'’il n'yenrde nouveau puisque l'implantation des quarante-
cing caméras dont il est fait état dans le rappodéja été votée dans le budget primitif; des
portigues et des détecteurs de métaux pourquai @gasondition que les intéressés soient
demandeurs, ce qui est prévu. J'attire toutefoie\attention sur le fait que ce matériel exige une
présence humaine supplémentaire pour étre entreteexploité avec efficacité, ce qui finalement
nous ra
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Enfin, nous enregistrons avec satisfaction, et vausz insisté sur ce point dans votre
présentation, que la question de la sécurité aordahdes établissements et sur le trajet de I'éleve
est prise en considération, méme si les moyenspréw la matiere ne semblent peut-étre pas tout a
fait suffisants, ils paraissent la encore néceassite présence humaine plus importante. Tous les
personnels des colleges vous le diront, quanditeipal, les enseignants ou encore les parents
d’éleves (ils le font parfois) sont a la sortieffeét dissuasif joue a plein, mais est-ce vrainieat
réle ? Un passage plus fréquent et aléatoire dlinigr & proximité des établissements permettrait
sans aucun doute, je crois que vous en avez corscid'améliorer les choses.

Nous approuvons également les contrats de respbtEsglarentale s'ils sont effectivement
utilisés pour une meilleure prévention et non sen@nt pour supprimer les allocations familiales.

En résumé, pour ne pas étre trop longue a propasrapport qui, compte tenu de ses apports
me semble-t-il limités, ne le mérite peut-étre frag a fait, je vous confirme que nous soutenons
beaucoup des politiques mentionnées dans le dodun@amment toutes celles qui établissent des
partenariats avec d'autres services publics cormarpelice ou la justice, et aussi bien entendu avec
les associations. Pour les rares propositions flesy@ous faisons confiance aux intéressés pour y
répondre, ou pas, favorablement. Cela dit, nousrsadéja que les portiqgues sont loin de faire
'unanimité et je rends hommage a votre luciditélamatiere puisque vous proposez de n'en
acquérir que trois portables a vocation provisd@ut-étre aurait-on pu en faire I'économie .

Voter contre ce rapport serait envoyer un signeatié@ nos concitoyens inquiets de la
sécurité de leurs enfants. Voter pour serait domner prime, et je le dis sans agressivité, a une
petite opération de communication politique. Aussis nous abstiendrons.

Je vous remercie de votre attention.

M. Le Président- Merci. Mme GOURDON.

Mme GOURDON.- Comme ma collégue, je soulignerai la présenddelee MURRIS, nous
nous en félicitons puisque cela nous fait passedessus de la barre des 10 % pour la
représentation féminine. On est encore loin deataé

Pour revenir au sujet qui nous préoccupe ici, MPtésident, chers collegues, en effet la
violence est présente dans notre société, que itdéasaolence sociale, la violence urbaine, la
violence économique, et le sentiment d'insécuraside. Il est partagé par I'ensemble de nos
concitoyens, et plus encore lorsque cette violesmmble s'intensifier dans les établissements
scolaires et notamment dans les colléges. C'estegraous devons tous nous mobiliser pour y
apporter des réponses et mettre en place desosd@iaptées.

Le directeur de I'Observatoire international deitdence a I'école déclarait que « la tendance,
depuis une dizaine d'années, est qu'il n'y a pagyaientation globale de la violence a I'école, mais
une augmentation inégale, statistiquement conaestréles lieux d'exclusion sociale ».

Au-dela de cas récents, parfois dramatiques, lastfjues sur les violences en milieu
scolaire, notamment celles sur les armes, ne mévphls de hausse globale mais une dégradation
des relations avec les adultes et une concentrdaos certains établissements. Selon le systeme
d'information et de vigilance sur la sécurité stel@u ministere de I'Education nationale, le port
d’armes blanches représente 1,2 % des incidentegret celui d'armes a feu 1 %o des incidents
graves.

Quelles sont les causes de cette agressivitéasttieviolence ?
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Nous devons nous interroger sur la société que aomss construite et sur les responsabilités
gue nous portons en tant que décideurs publics.

Le lien social se délite; les solidarités sonte&onstruire face a l'individualisme qui
s'installe ; la famille elle-méme se transformeseherche de nouvelles formes de stabilité.

Les enfants sont a la recherche de repéres postraoa leur personnalité et devenir adultes.
Or, cela devient de plus en plus difficile pour el)xparvenir du fait du fractionnement des celule
sociales, de toutes les cellules sociales. Lesleagolence les plus marquants de ces derniers mois
ne sont pas le fait d'enfants remarqués pour taliscgipline, il y autre chose de plus grave encore,
ce sont les enfants qui portent en eux une souirailencieuse et invisible, et qui peut faire
irruption brutalement dans un contexte particulier.

Quelles peuvent étre les solutions ?

La teneur principale de la délibération que vousppsez, c'est I'acquisition de matériels de
détection d'armes, a hauteur de 13 600 €.

Les syndicats d'enseignants et de proviseurs rnepssnconvaincus par la pertinence de ces
portiques et de ces détecteurs de métaux. Il gleside vous rendre a une rentrée de college pour
vérifier par vous-méme l'inadéquation du remédealqu'il faut traiter.

Il faudrait avancer I'heure de la rentrée pourdgasser les centaines d’éléves, devenant de
ce fait tous « suspects », a moins que l'on ntinise une discrimination, celle qui prédétermirterai
des coupables potentiels. Je vous laisse égalemeaginer tout ce qui, dans le matériel scolaire
ordinaire, pourrait faire réagir les détecteurs.

Sans aller plus loin aujourd’hui dans une réflexgoril sera nécessaire de mener tres vite,
dans notre instance et dans des instances paggnagus pouvons affirmer que la sécurité c'est la
présence humaine. La machine ne remplacera pias Hé@main, surtout lorsqu'il s'agit d'améliorer
des relations et de lutter contre la violence.

Or, les effectifs de I'Education nationale sontut@gement réduits. Ce sont des personnels
formés et qualifiés, a méme, par leur seule présencquantité suffisante dans les établissements,
de limiter voire d'éliminer la violence dans la dut des colleges et des écoles, ce sont ces
personnels qui disparaissent.

Chaque année, 11 000 postes sont supprimes. Atlg@eegrochaine eégalement. Les RAZED,
postes d'enseignants spécialisés auprés des @avdificulté, disparaissent aussi. Les activités
artistiques, les options diverses qui permettagenertains €léves de mieux réussir leur scolarite,
sont réduites.

La prévention de la violence, c'est d'abord I'aqeagmement humain, nous le répétons, la
surveillance par des personnels formés, la mugibn des activités éducatives et artistiques au
sein des foyers.

La prévention, c'est parler avec les enfants gelases. C'est rétablir ce lien (jinsiste sur ce
mot) qui fait défaut si souvent a I'extérieur, marce que les familles sont démissionnaires, mais
parce qu’elles-mémes sont parfois perdues dansiesions sociales difficiles, dans des situations
professionnelles précaires.

Il faut davantage d'accompagnement humain a teugges de la scolarité.
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Je le répete, la meilleure sécurité, c'est la pssaumaine.

La réponse que vous apportez dans cette délibératest pas adaptée. L'acquisition de
portiques portables et de détecteurs de métaukpasda solution que les parents, les éducateurs,
sont en droit d'attendre de la collectivité.

Par contre, les autres éléments du rapport propesgnde poursuivre des actions déja en
cours, soit d'envisager de futures conventionsesuadtions qui ne sont pas encore intégrées et qui
feront I'objet de futures délibérations.

Je ferai un rappel important de toutes les actittnsonseil général liées a la prévention de la
violence et de la délinquance, elles sont impoesgnhombreuses et anciennes : signalement des
infractions, lutte contre I'absentéisme, survedldes abords de colléges, soutien aux actions de
prévention des associations et des communes, miggaee des espaces numériques de travalil,
sensibilisation aux différentes addictions... Ce$oastla, qui sont présentées dans le rapport mais
qui n’en font pas vraiment I'objet, nous continuesae vous soutenir pour les poursuivre, pour les
intensifier. Nous les avons votées avec vous et sommes préts a les accompagner.

Nous partageons bien sdr votre intention de protéggeenfants de la violence, d’empécher
l'intrusion des armes a I'école.Qui pourrait ne gaadhérer ? Mais la réponse que vous proposez
dans cette délibération, I'utilisation de portiquetsde détecteurs de métaux, ne saurait recueillir
notre approbation.

Merci M. le Président.

M. Le Président- Dr Roux.

Dr ROUX.- M. le Président, mes chers colléegues, jai ehtetous les intervenants, je
voudrais simplement vous dire que depuis que voasean confié la mission des colléeges de ce
département, j'ai entendu de mon coté un certaimbn® de principales et de principaux de collége
qui me parlaient régulierement d’incivilités et delence dans leur établissement, je ne suis donc
pas tout a fait d'accord avec ceux qui disent glyien a pas, ou qu'il y en a peu, cela existe.

Je ne voudrais pas aller tres en amont pour s&v@isychologie de I'enfant depuis sa petite
enfance, son cadre familial et autre, je voudramplkment que grace a cette intervention
aujourd'hui, nous soyons tous d'accord pour protépgeollege. Vous l'avez dit trés bien tout a
I'heure, M. le Président, et les deux tables rompesvous avez organisées ces derniers jours ont
permis de faire I'état des lieux d'abord de toutjaea été fait par notre collectivité depuis des
années au sein des établissements du second dege¥mes de prévention mais aussi en matiere
curative. Je voudrais simplement insister suridé&asurveillance extérieure (pour l'intérieur, vous
l'avez dit, M. le Président, c'est le conseil d'amistration du college qui nous demande d'installer
des caméras de vidéosurveillance) et j'aimerais cpmme dans un certain nombre de villes de
notre département, ces caméras puissent étresralideforces de l'ordre. En effet, je pourraisrcite
de nombreux exemples, quand elles sont relieegamoes de l'ordre, on arrive vraiment a obtenir
un effet curatif des problemes qu'il peut y avdieatérieur.
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Les intervenants des tables rondes nous ont dialf@larisés sur I'extérieur, c'est-a-dire cette
zone allant du domicile de I'enfant jusqu'a I'éctilg a une sorte de zoneon peut I'appeler comme
vous voulez, peut-étre dans certains colleges alesizone de non-droit, qu'il faut arriver a comble
pour la sécurité des collégiens. Pour moi, un gellest fait de deux maniéres. Un college est un
établissement avec un extérieur et un intérieexterieur c'est I'environnement. Chaque collége est
différent, comme il n'y a pas de commune qui resder une autre commune, ni un quartier a un
autre quartier. Et puis il y a l'intérieur auskne faut pas l'oublier : un college a une admiatgin
et des enseignants. L'administration interne veuisi d'un collége a un autre. Il faut souligner,qu
depuis des années, soit en matiere de subvensioih®n matiere d'aides diverses, notre colleétivit
aide lI'administration des colleges.

Je voudrais quand méme relever ce que vous avddl.dié Président, en ce qui concerne cet
espace et ce temps qui existent entre le domicileallégien et son college. S’agissant de la
prévention spécialisée, gérée par un certain nomibssociations dans notre département, il serait
bon de l'optimiser, de revoir cette organisatiopeait-étre de signer une nouvelle convention cadre
avec I'Education nationale afin de définir quebesit les missions de I'Education nationale et nos
propres missions.

Je voudrais terminer sur quelque chose qui me &ierteur, vous le savez, c'est la mise en
place de I'espace numérique de travail dans lésges des Alpes-Maritimes. Une expérimentation
a été lancée il y a plus de quatre ans. Que nausll@-apporté ? Grace a ce nouvel outil
informatique, un dialogue s’est noué entre l'adshiation et les parents d'éleves. Ce n'est qu'une
facette de I'espace numérique de travail qui estidmup plus important que cela puisqu'il rentre
également dans la pédagogie du collégien, maisdd@@s extrémement important.

Concernant I'absentéisme, en quelques second€&RPHed'un college sait combien il y a
d’absents. Il peut donc, pour des absences ungeatichroniques, alerter tout de suite les parents.
Les parents sont en dialogue continu, en temps wac le college. Je trouve que c'est
extrémement important. De plus, lors d’'une réun@nrectorat il y a quelques semaines, un
principal de collége confiait que chaque fois qufam I'appel dans une classe, les surveillants son
la avec leur feuille de papier, I'appel est faitfletemportent leur feuille de papier. Depuis qu'a
I'espace numérique de travail, le surveillant gaine autre chose pendant ce temps que de collecter
ces papiers et de les apporter pour savoir quirésent et qui est absent.

On rentre quand méme dans |€ &i&cle de ce point de vue, et tout ce que nousqusifaire
avec ces outils, plus ce qui a été dit jusqu'agmtedl faut le conforter. Je crois que, de ce pdm
vue, nous faisons partie des départements fraggasont en téte de la locomotive.

M. Le Président- Merci. Quelgues mots pour conclure ce débat.

Jai entendu les propos de l'opposition qui neamiént pas, ils sont somme toute assez
convenus, je les retrouve en ce moment a I’Assemnblgtionale. Vous n'avez jamais réussi
vraiment a évoluer en matiere de sécurité. On pdysolitiquement et cyniguement nous en réjouir
parce que, tant que vous n'évoluerez pas, je quade regard que portera sur vous la majorité des
Francais n'évoluera pas non plus, parce que laiggolest pas une affaire idéologique, c'est une
affaire concrete qui devrait dépasser trés largértesn clivages politiciens. La sécurité touche
d'abord les quartiers populaires, elle touche lasses populaires que vous revendiquez, a tort
d'ailleurs, vouloir représenter en premier, etta/es que vous avez toujours ce discours ambivalen
ou vous ne prenez qu'une partie, c’est ce qu'Mdie Gourdon tout a I'heure : la partie prévention
nous convient mais le reste ne convient pas.
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Vous étes toujours sur la méme posture, vous amezvision qui ne regarde que d'un céteé.
Or, nous ne réglerons les problemes de sécuritésgueus avons une vision équilibrée avec
d’abord la prévention, naturellement, et j'y suimehé et le président de la République I'a dit.
Vous avez déclaré, Mme BOY-MOTTARD, que nous répamsl & une commande, cela ne me
géne pas de répondre a une commande du chef e ik ne peut étre choqué que nous soyons en
phase la-dessus, que nous soyons les relais dséan préoccupante au plan national et que nous
en assumions notre part de résolution au plan.ldmals avez ce discours toujours ambivalent qui
consiste a ne prendre qu'une chose. La résolugismlifficultés que nous rencontrons ne se fera que
si nous avons une approche équilibrée, une répadaptée aussi bien en matiere familiale, en
matiére de prévention a l'intérieur du college, smmensuite en matiére de répression. Cela ne
releve pas de notre compétence mais il faut que lkesl maillons de cette chaine soient liés et
solidaires, de la famille en passant par I'éc@edlice, la gendarmerie, les éducateurs, le peedon
enseignant et puis la justice . Si un maillon éfaidlant, rompu, faible, c'est toute la chaine i
fonctionne pas et I'on est un peu dans ce cadmuedihui.

Nous sommes en charge d'un maillon, voire de dewxs avons une part importante dans la
prévention et nous avons une part importante ddranmonie qui doit régner au sein des
établissements scolaires, plus sur le contenantdgue le contenu bien sir ; les équipements de
sécurité, la facon dont on fait un college, c'egidrtant.

Voila, je ne suis pas étonné par vos propos, iarpas de démarche de communication, il y
a simplement la volonté d'étre concret, d'étre pitgjue, d'étre réactif.

Or votre discours est toujours le méme : il fauvasdage de moyens, toujours plus de
moyens ! Mais, a force de dire cela, il y a desdéndes dont les effectifs scolaires ont chuté de
30 % et les moyens sont toujours en augmentatiarcoftraire, certaines académies ou il y a 30 %
d'effectifs ont toujours les mémes moyens. Cetpantéion est comparable au Gosplan en Union
soviétique il y a quarante ans, ou I'on a une wisientralisée de I'Education nationale, ou I'on
réclame des moyens sans les adapter a I'évolutisneffectifs. C'est une vision qui a mon avis
releve completement du passé. Nous mettons desnsiop@us avons recruté quarante et un
contrats emploi aidé dans les colleges de ce departt pour les TOS. Je crois que nous prenons
notre part en la matiere.

Le contrat de responsabilité parentale, tournée keefamille, est une réponse équilibrée. Je
souhaite qu'a la fin de I'année, pour tous lesregfgui posent probléme, nous ayons passé des CRP
avec les familles. S'il faut suspendre les allocegifamiliales, je le demanderai parce qu'il est &
fait scandaleux que des familles qui, selon les assument pas leur devoir d'éducation et le font
dans un cadre organisé et volontaire, soient sametes et que ces allocations familiales soient
utilisées pour I'éducation de I'enfant. C'est lade la République qui doit étre appliquée. Je
I'appliquerai dans toute sa force et totalememgjesuis absolument pas géné la-dessus, je crois au
contraire que le message doit étre clairement aopour mettre les parents devant leurs
responsabilités, du moins certains. Je crois aotaef de I'exemplarité pour modifier certains
comportements.
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Nous le ferons avec des actions de préventionftmégs, avec les équipes de prévention
spécialisée. Quand vous dites qu'il n'y a rien dengapport, je citerai le signalement de
absentéisme qui va étre considérablement renfgiéke a nos travailleurs sociaux, avec
'ADRET, avec la mise en place du contrat de respbiiité parentale, le suivi de ce parcours entre
'école et la famille avec les équipes de préventpécialisée, et puis des outils nouveaux a
l'intérieur. Certes, ces outils ont leur limites ihe sont pas parfaits, mais qui peut nier, en
conscience, qu'ils sont utiles ? S'il y a un prot@ed'intrusion d'armes dans un college, pouvez-
vous dire aujourd’hui que jamais nous n'auronsibebon portique ? De fagon pragmatique, je ne
peux pas aujourd’hui dire que ces outils ne servil|mais, comme vous ne pourriez pas le dire,
j'en suis convaincu.

Je vous cite simplement ce que disaient des pangip

La principale du collége Roger Carles a Contes, Mt GERY, affirme ne pas étre
opposée a la mise a disposition par le conseil rgém portiques et de détecteurs de métaux
portables dés l'instant ou ces équipements dentepreposés aux établissements et mis a leur
disposition a leur demande.

Cela tombe sous le coup du bon sens.

M. CERAMI, proviseur de la cité scolaire du Pargénial, ajoute que cela semble difficile
pour un établissement comme le sien - il parlep@tques, c'est vrai, je ne le nie pas non plus,
mais c'est adapté a chaque établissement - quiuegr2 500 éléves, bien que cela puisse étre une
aide. Il rajoute que la violence est peu présejgaéponds la aussi a I'une de vos observations pa
rapport aux chiffres, on sait que les chiffres sonparfaits la-dessus - mais qu'au contraire
l'incivilité est quotidienne et il énonce les prsjimns suivantes : mettre en place des formations
parentales afin de juguler l'incivilité, surveilleabsentéisme chronique ou permanent, soutenir la
mise en place du CRP et supprimer les prestatmmdiles en cas de nécessité. Il propose par
exemple que l'allocation de rentrée scolaire nesasée que si I'éléve a bel et bien été préseit t
au long de I'année scolaire précédente, évaluetdsses relais, et la politique de la ville.

Bref. Les syndicats étaient la, M. VICTOR.
M. VICTOR .- Pas les syndicats d'enseignants.

M. Le Président- Les syndicats de proviseurs, de principaux, derpaiciéeleves étaient la.

Voila ce que nous vous proposons, quelque chogeadgnatique, de concret. Vous pouvez
naturellement, et c'est votre plus grande libertéer contre, c'est le signe qu’en la matiéere vous
restez toujours naifs. Cette naiveté ne me dérpagedans la mesure ou vous n'étes pas aux
responsabilités, elle était beaucoup plus lourdeatséquences quand vous aviez la responsabilité
du gouvernement de la France et que vous l'asswaniezatiére de sécurité avec naiveté. Vous étes
dans l'opposition ; aujourd’hui, au niveau gouvereetal comme au niveau local, nous assumons
nos responsabilités.

Je mets aux voix ce rapport.

Le dossier n° 1, mis aux voix, est adopté a la migégo absolue (abstention du groupe
« gauche autrement », opposition du groupe socialist du groupe communiste).

Je vous remercie. Nous passons maintenant au tapp@ret je passe la parole a Mme
Giudicelli pour 'examen de notre compte administi2008.
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2 COMPTE ADMINISTRATIF_2008ET AFFECTATION DU RESULTAT

Mme GIUDICELLI .- Merci M. le Président.

Le compte administratif pour 2008 qui est soumisapprobation de notre assembléeest
caractérisé par le maintien d'un niveau exceptioteelépenses d'investissement qui s'élévent, hors
dette, a plus de 400 M€. Le taux d'exécution deemages d'investissement par rapport au montant
voté est tres élevé puisqu’il avoisine 95,6 %.

L'année 2008 a été aussi marquée au cours du demmestre par la tres brutale dégradation
de I'économie avec, pour ce qui nous concernegc@esequences sur I'encaissement des droits de
mutation. Ainsi, les recettes issues des transactimmobilieres du département s'élevent a
324,8 M€ en 2008 contre 344,8 M€ en 2007, ralemisainsi le rythme de progression de nos
recettes de fonctionnement : +1,63 % entre 20@D@8 contre +8,9 % entre 2006 et 2007.

Le compte administratif 2008 s'établit donc commné:s
- Exécution des dépenses réelles

- section d'investissement 459 322 551,54 €
- section de fonctionnement 970 346 289,67 €

« Exécution des recettes réelles

- section d'investissement 520 386 888,07 €
dont 233 900 000 € d'emprunt
- en section de fonctionnement 1 075 665 224,29 €

Concernant l'affectation du résultat, la cléture aumpte administratif fait apparaitre un
besoin de financement de la section d'investissed®B5,9 M€ et un excédent de fonctionnement
cumulé de 86,7 ME€.

L'excédent de fonctionnement est affecté a hauteds,9 M€ a la section d'investissement et
a hauteur de 20,8 M€ a la section de fonctionnement

M. Le Président- Je vais demander a M. Charles-Ange GINESY de peédal séance
puisque je pourrais assister au débat mais je ne pas participer au vote. Nous étions convenus
avec les groupes d'opposition que I'on faisait épatl groupé sur la DM1 également. Je vais donc
sortir pour ce vote. Mme Giudicelli présentera égant le compte administratif des budgets
annexes, puis nous reprendrons la séance et, si emwconvenez, nous aborderons la décision
modificative puis le débat financier de fagcon péte globale. C’est ce dont nous étions convenus
en conférence des présidents.

M. le président quitte la séance pour le vote dmgie administratif 2008.

M. GINESY .- Comme le veut la loi, jassure la présidencesélance quelques instants pour
gue, apres le rapport fait par Mme la vice-prédiglé@plette GIUDICELLI, je le soumette a votre
vote.

M. MOTTARD .- C’est juste un petit peu baroque de voter adaviir le débat.

M. GINESY .- Je ne peux que vous dire qu'il y a eu une centér des présidents et qu'il
semble que vous vous soyez entendus sur cettecafiai
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M. MOTTARD .- Oui, mais pour avoir le débat et les votes gasui

M. VICTOR .- Apres I'ensemble des dossiers financiers.

M. MOTTARD .- Ce n'est pas un drame mais c’est bizarre.

M. VICTOR .- On peut attendre le président si ce n'est glae ce n'est pas un probléme.

M. GINESY .- Le président ne peut pas étre en séance quanoteme compte administratif,
vous le savez tous. Soit on vote le compte admatibet le débat aura lieu apres, cela permet de
faire un débat groupé avec la DM, comme il l'aqgued a I'instant, ou alors on lance le débat, mais
c'est un peu génant de lancer le débat sur la Did aaoir voté le compte administratif, ce serait
assez curieux.

Malgré sa demande, M. MOTTARD accepte de passeotzu

Le compte administratif 2008, mis aux voix, est @t a la majorité absolue (opposition du
groupe socialiste, du groupe communiste et du greypgauche autrement »).

M. GINESY .- Le compte administratif est adopté a l'unanintiés membres présents et
représentés du groupe de la majorité départementale

Mme la Vice-présidente, je vous laisse le soin @sgnter maintenant les budgets annexes.

Mme GIUDICELLI .- Je vous remercie. Je voudrais ajouter quelqueseshsi vous le
permettez, sur cette facon de voter avant le dé@is étions partis du principe que le compte
administratif est un constat d'une gestion quija é& exécutée et que de toute facon l'opposition
avait déja dit ce qu'elle en pensait au BP et aux ©est pourquoi les choses avaient été organisées
comme cela, ce qui n‘empéchera pas de pouvoirrstexpy compris sur les comptes administratifs
et la gestion 2008 si chacun le souhaite.

3 COMPTES ADMINISTRATIFS 2008DES BUDGETS ANNEXES

Mme GIUDICELLI .- Sur le budget annexe et l'affectation du résatabudget annexe du
cinéma Mercury, je passerai la parole au Pr ASSO.

Budget annexe du CICA: le résultat de cléture de la section de fonctenent s'établit en
déficit pour un montant de moins 85 426,37 €. dsgnte un solde cumulé apres reprise du résultat
2007 d'un déficit global de 291 693,58 € comperam@une subvention d'équilibre.

Budget annexe du laboratoire vétérinaire départemetal : le résultat de cléture de la
section d'investissement est en excédent de 1@3.86et la section de fonctionnement s'établit en
déficit pour un montant de moins 10 196,45 €.

Pour le budget annexe du cinéma Mercury, je pasparble a Bernard ASSO.
M. GINESY .- Pr. ASSO, vous avez la parole.
Pr ASSO.- Merci M. le Président.

Budget annexe du cinéma Mercury. le déficit d'investissement est reporté a la DROD9
en dépenses d'investissement pour 161 816,53eErésliltat cumulé de fonctionnement 2008 est
affecté en totalité a la couverture du déficit vbistissement en recettes pour 161 816,53 €.
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M. GINESY .- Merci Pr ASSO. Mme la Présidente, vous repréagarole.

Mme GIUDICELLI .- Je vais continuer avec beidget annexe du port de Nice le résultat
de cloture de la section dinvestissement s'étalitdéficit pour 257 077,81 €. La section de
fonctionnement fait apparaitre un excédent de 43983 €. Le compte administratif du port de
Nice présente donc un solde cumulé excédentaig321€210,02 €.

Budget annexe du port de Villefranche Santé la section de fonctionnement est en
excéedent de 968 954,14 €. Le compte administraéifgnte un solde cumulé déficitaire de moins
1 113 013,20 € compensé par une subvention d'Boguili

Budget annexe des ports en gestion concédéen section de fonctionnement le résultat est
en excédent de 596 525,89 € et le compte admitiisppeésente un solde excédentaire de
519 358,31 £.

Budget annexe du parking Sila la section d'investissement est en déficit d& 847,40 €.

La section de fonctionnement est en excédent deDB8,66 €. Le solde est donc excédentaire de
558 382,26 £.

L'unanimité a été faite en commission des finascegous les budgets annexes sauf sur celui
du CICA ou l'opposition soit était réservée saitait contre.

M. GINESY .- Merci, Mme la Vice-présidente, pour le rappareyous venez de présenter.

Sur le méme principe, si vous avez des intervestifaire, vous les ferez dans la foulée, je
soumets ce dossier a votre approbation.

Le compte administratif 2008 du CICA, mis aux voirst adopté a la majorité absolue
(opposition du groupe socialiste et du groupe commste).

Le compte administratif 2008 du laboratoire vétésine départemental, mis aux voix, est
adopté a I'unanimité.

Le compte administratif 2008 du cinéma Mercury, n@sx voix, est adopté a I'unanimité.
Le compte administratif 2008 du port de Nice, misxavoix, est adopté a I'unanimité.

Le compte administratif 2008 du port de VillefranehSanté, mis aux voix, est adopté a
'unanimité.

Le compte administratif 2008 des ports en gestian@édée, mis aux voix, est adopté a
'unanimité.

Le compte administratif 2008 du parking Silo, misbavoix, est adopté a I'unanimité.

M. GINESY .- Nous passons a I'affectation des résultats.

4 AFFECTATION DES RESULTATS 2008DES BUDGETS ANNEXES

Mme_ GIUDICELLI .- Je vous dirai simplement qu'en ce qui concemdaboratoire
vétérinaire, le déficit de fonctionnement est répan DM pour 10 196,45 €.
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Pour le CICA, l'excédent de fonctionnement est @fiea la couverture du déficit
d'investissement pour 169 559,73 €. Le solde restéleve donc a 890 966,79 € en recettes et sera
affecté au compte 002.

Pour le parking Silo, le déficit d'investissemest eeporté sur le compte 001. L'excédent
cumulé est affecté a la couverture du déficit pbd8 647,40 € en recettes d’investissement. Le
solde s'éleve a 558 382,26 €.

En ce qui concerne le port de Villefranche Sargérdsultat cumulé de fonctionnement,
puisqu'il y a un déficit d'investissement de 96893 €, est affecté en totalité a la couvertureale
déficit.

Pour le budget annexe des ports concédés, letdédicieporté en dépenses d'investissement ;
le résultat cumulé de fonctionnement est affecté @uverture du déficit d'investissement pour
77 167,58 €. Le solde est affecté en recettesrigifmnement.

Pour le budget annexe du port de Nice, le résaltatulé de fonctionnement est affecté a la
couverture du déficit d'investissement pour 257,8YE et le solde restant sera affecté en recettes
de fonctionnement.

Pour le budget annexe du cinéma Mercury, le résaltaulé de fonctionnement est affecté
en totalité a la couverture du déficit d’'investrssamt pour 161 816,53 €.

En conclusion, M. le Président, je vous proposdaite voter l'affectation des résultats de
tous ces budgets annexes.

M. GINESY .- Merci Mme la Présidente de la commission desnfoes.

Je soumets donc a votre approbation les dossiess @iésentés ainsi que les affectations
dossier par dossier.

L’affectation du résultat du budget annexe du CICAnise aux voix, est adoptée a la
majorité absolue (opposition du groupe socialisteda groupe communiste).

L’affectation du résultat du budget annexe du lakaipire vétérinaire départemental, mise
aux voix, est adoptée a I'unanimité.

L’affectation du résultat du budget annexe du cinénMercury, mise aux voix, est adoptée
a 'unanimité.

L’affectation du résultat du budget annexe du paie Nice, mise aux voix, est adoptée a
l'unanimité.

L’affectation du résultat du budget annexe du pade Villefranche Santé, mise aux voix,
est adoptée a I'unanimité.

L’affectation du résultat du budget annexe des poen gestion concédée, mise aux Voix, est
adoptée a lI'unanimité.

L’affectation du résultat du budget annexe du pang Silo, mise aux voix, est adoptée a
l'unanimité.

M. GINESY .- Je vous remercie. Je crois que nous pouvons rima M. le président
CIOTTI de revenir en séance.
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On peut demander a M. le payeur de bien vouloirsnquitter quelques instants, en le
remerciant pour sa contribution.

Retour en séance de M. le président.

M. Le Président- Merci, M. le premier Vice-président, de me rendee siege. J'ai cru
comprendre que le compte administratif avait étpr@pé, je veux remercier Mme la vice-
présidente aux finances pour le travail accom@icbmpte de gestion a-t-il été présenté ?

Mme GIUDICELLI .- Non, pas encore.

M. CIOTTI .- Alors, Mme Giudicelli, vous avez la parole pdeicompte de gestion.

5 COMPTES DE GESTION DU COMPTABLE —EXERCICE 2008

Mme GIUDICELLI .- Merci M. le Président.

Ce compte de gestion du comptable tant au budgetipal que dans les budgets annexes est
parfaitement conforme, au centime d'euro presytd® qui a été voté pendant votre absence.

M. Le Président- La conformité étant obligatoire, je m'en réjouis. hets aux voix le
compte de gestion.

Le compte de gestion du comptable pour I'exercid@0, mis aux voix, est adopté a
'unanimité.

M. Le Président- M. le payeur peut désormais nous rejoindre.

Avant de passer a la décision modificative n° lvygadrais aussi saluer l'arrivée dans notre
hémicycle de Benoit KANDEL ; je ne l'ai pas faitita I'heure parce qu’il avait quelques instants
de retard en début de séance en raison d’une tibhigaxtérieure incontournable.

BN

Je voudrais naturellement souhaiter a Benoit KANDIELbienvenue dans I'hémicycle
départemental, souligner qu'il est diplémé de S@int ancien éléve de I'Ecole de guerre ; il a
commandé plusieurs compagnies de gendarmerie eopuk et en outre-mer ; il a été, chacun s'en
souvient, commandant du groupement de gendarmesiéibes-Maritimes de 2003 a 2007 ; c'est
avec lui que Christian ESTROSI avait bati le plaousité qui nous a permis de construire quatorze
compagnies ou brigades de gendarmerie, deux colmiaitss et la base de sécurité civile de
Mandelieu, pour un montant de 124 M€. Nous somnugsued'hui quasiment aux trois-quarts de
réalisation de ce plan. Il nous reste, aprées awiilisé les gendarmeries de Mandelieu, Levens,
Saint-Martin-du-Var, le PSIG de Gilette, les logensede gendarmes a Saint-Isidore, le PSIG de
Saint-Paul, a inaugurer dans quelques jours la agmip de Puget-Théniers et a déposer la
premiere pierre de la gendarmerie de Vence et,é&mtdd'année, de Villeneuve-Loubet. Nous
inaugurerons aussi cet été Peymeinade et il n@ieraea lancer Saint-Vallier et Carros lorsque,
M. le Maire, nous aurons trouveé un terrain que viacherchez activement. Nous inaugurerons la
base de la sécurité civile de Mandelieu a lI'automne

Nul doute que Benoit KANDEL saura nous faire pagtagpn expérience, qui est grande sur

ces questions et sur bien d'autres questionslule san élection et, naturellement, je rappelleisvo
le savez tous, qu'il est également premier adaimnaire de Nice.

DM1 2009 22



Benoit, bienvenue dans cette mai¢applaudissements)

Je passe maintenant la parole & M. COULLET, rappogénéral du budget, pour le rapport
concernant la décision modificative n° 1.

6 PROJET DE DECISION MODIFICATIVE N ° 1 POUR 2009

M. COULLET .- Merci M. le Président.

Pour mémoire, tout d'abord, le budget primitifes/@iit a la somme de 1 431 M£.

Ce projet de DM1 (moins 369 813,87 €) ne modifiagiment pas ce budget primitif par le
volume méme de la somme. Par contre, ce montardtihégt significatif puisqu’il s'inscrit en
diminution des dépenses et des recettes du budgetip

Ceci s'explique parce que nous sommes a trois dexgcution de notre BP et que, comme
tous les BP précédents, celui-ci couvre les dégems@rincipe de toute I'année civile.

En revanche, en ce qui concerne les dépenses,Diditeconfirme les deux options qui ont
éte prises dans le BP, a savoir d'une part leeoatil'investissement local grace a la mise ereplac
du plan de relance, ce plan de relance suit aetelt son rythme de croisiére tel qu'il a été défin
et d’autre part la maitrise des dépenses de fon&iment, ce qui était prévu.

En matiere de recettes, évidemment il est propasdirdr les conséquences de la crise
economique et financiere que nous traversons ese@tiaduit localement par une forte chute des
droits de mutation. Par mesure de prudence etgardales encaissements réalisés fin mai, notre
président nous propose une diminution de 30 M€ate cecette par rapport aux prévisions 2009.
Ces 30 M€ ne sont pas les seuls puisque nous agmnmencé cette prévision de dépenses en
diminution des fin 2008, moins 20 % dans le BPnhdéme et, a ce jour, nous en sommes a peu pres
a moins 100 M€ de prévision de chute des recattes; des dépenses, par rapport a la crise.

Ces 30 M€ sont compenseés en recettes par la reggitexcédent constatée au CA 2008 a
hauteur de 20,8 M€ ainsi que par la contractionatedépenses de fonctionnement, dans le droit fil
des décisions prises en mars dernier.

10 M€ d'économies sont présentés dans le cadretiéelMV1 :

- 1,4 M€ au titre des moyens généraux, le fonctiorerendes services, la formation des
élus ;

- 2 M€ pour prendre en compte la baisse du nomblleaitaires de I'APA a domicile ;

- 2 M€ d'intéréts de la dette grace a la chute desaaourt terme ;

- 1,6 M€ de diminution des subventions d'équilibre hudgets annexes ;

- 1 M€ pour prendre en compte la stagnation du nomésecontrats aideés.

Ce projet de DM1 comporte également, en dépensasretettes :

- la reprise de la prévision constituée en 2008 anéfice de la prestation compensatoire
du handicap ;

- Iinscription de 1 M€ pour la mise en place du disitif de bonification d'intéréts pour le
prét « logement 06 » ;
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- ainsi que 2,5 M€ pour les acquisitions foncieres.

Enfin, comme pour chacune de nos décisions motlifes le présent projet comporte bien
sr des transferts de crédits qui ne modifient'ggsilibre général du budget.

Il s’agit donc d’'une DM1 historique dans le sensetié est négative, une DM1 qui conforte
les provisions budgétaires du budget primitif 208@une DM1 prudente puisqu’elle prévoit une
diminution des recettes qu'elle compense par unediion des dépenses.

Voila, M. le Président, la DM1 que je vous propd&alopter.

M. Le Président- Merci M. le rapporteur général.

M. VICTOR, vous avez la parole.
M. VICTOR .- Merci M. le Président.

Bien que nous ayons déja voté sur le compte adiratifsles choses bien entendu étant tres
liées avec la DM1, je mélerai donc dans mon inteiga ces deux aspects.

Par ces temps ou la République est convoquée darfadtes de Versailles afin d'écouter le
premier personnage du royaume, en monarque institgl, délivrer a ses prévots les ordonnances
a faire appliquer au bas peuple, ses sujets, Baite 2009, en apparence, semble bien terne au
regard des inquiétudes des collectivités et destats de leurs administrés.

En apparence seulement, car si vous souhaitez &semier comme un simple
« redéploiement » de crédits, force est de constata ce grand jeu de vases communicants, tous
les budgets ne sont pas logés a la méme enseggnmatiere d'investissement, que vous réaffirmez
comme premiere priorité, les communes sont les dgmrperdantes avec, entre les activités
artistiques, l'action culturelle et les réseauxvdieie, une diminution des crédits de plus de 1 M€
par rapport au BP !

Pour ce qui est du budget de fonctionnement, larence « redéploiement », comme vous
l'appelez, n'est pas neutre, surtout en ces temmsise ou les dégats sociaux se multiplient et ou
notre collectivité devrait avoir comme premiereopté son devoir de solidarité.

En effet, alors que le montant global des dépensasacrées au versement des allocations
RMI/RMA, et maintenant RSA, augmente de plus de€ p&r rapport au CA 2008, illustrant
d’ailleurs les ravages de la crise que j'évoquiaitnefficacité de la politique du gouvernemess |
crédits consacrés a l'insertion diminuent, eux]. &€ en relation au BP alors qu'il eut été légitime
d'attendre qu'ils augmentent en proportion.

Les autres perdants de cette DM1 « redéployée rapport au BP : moins 2 M€ pour 'APA
a domicile, moins 0,7 M€ pour le budget « jeuneastipn éducative et loisirs », moins 1 M€ pour
les colleges et prés de 0,5 M€ de moins sur lescesrpériscolaires et annexes.

Voila qui en matiere de solidarité ne donne pasignal trés encourageant, surtout si lI'on y
ajoute une baisse des credits relatifs aux spbédaeculture de 1,2 M£.

Outre ces quelques chiffres qui ne font qu'illustres choix budgétaires, traduits aussi dans
le compte administratif, je pointerai deux orieitia$é majeures, déja flagrantes lors du vote du
budget primitif :

- une fiscalité de plus en plus inégalitaire ;
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- une disparitiondu conseil général au profit exé¢lasijourd’hui de Nice Coéte d'Azur,
demain de la métropole, que certains appellentedes|voeux, méme lorsqu'ils se
prétendent de gauche.

Premierement, une fiscalité de plus en plus intgedi C'est ce que nous démontrions par la
voix de Francis TUJAGUE lors du BP 2009 et que weti confirmer les chiffres officiels du
ministere de I'Intérieur relatifs au BP 2008.

En ce qui concerne la dotation globale de fonceoment, nous sommes le deuxieme
département apres les Yvelines a avoir la plusdaibntribution de I'Etat par habitant. Nous avions
noté par exemple, au BP 2009, une baisse de plasvi(soit 33,82 %) du fonds de compensation
au titre de la taxe professionnelle. Et ce n'est lpatres forte croissance de la taxe sur les
conventions d'assurance qui peut atténuer le dagengent de I'Etat quand cette taxe est
majoritairement prélevée sur les familles.

Autre inégalité concernant la fiscalité départeralentirecte, méme si de 2001 a 2007 il y a
eu stabilité des taux, par le biais de 'augmemtaties bases fixée par le gouvernement, le produit
des trois taxes (habitation, foncier bati et not) lpgesant sur les ménages a augmenté de 39,64 M€
tandis que la taxe professionnelle, pour la mémiege ne s'est accrue que de seulement 8,81 M£.

Si I'on ajoute a ces chiffres les conséquencedaformement de la taxe professionnelle qui
nous fait perdre en 2008 prés de 2 M€ supplémestdie déséquilibre et les inégalités sont encore
plus flagrants, surtout depuis les dernieres auggtiens de la fiscalité locale votées lors du BP pa
votre majorité et la disparition programmée deabeetprofessionnelle. Et vous savez fort bien que
ce ne sont pas les effets de manche « carbonepoquiont compenser ce manque a gagner aupres
des collectivités. Des propositions ont pourtané érmulées pour faire évoluer la taxe
professionnelle mais votre majorité a préféré penss dans la surdité plutét que de suivre la voie
du bon sens. Mais il est vrai que rien n'est janr@p beau pour les « saigneurs » du MEDEF
toujours prompts a faire rendre gorge au tiers-EGiest donc une brutale confirmation de notre
démonstration lors du BP.

Quand les ménages paient 44 M€ de taxes, les @sggg'acquittent seulement du tiers avec
15 M€ de taxe professionnelle.

Quand nos dépenses sociales ont augmenté de 4EME0T a 2008, ce n'est pas dans les
mémes proportions, loin de la, que I'évolution dedmpensation de I'Etat.

Si nos dépenses de fonctionnement ont augmenté Ad20D5 au CA 2008 de pres de
276 M€, soit +36,65 % (et malheureusement ce pastpour accorder de meilleurs salaires aux
fonctionnaires), cela se doit a toutes ces chatgmssférées par I'Etat sans, a l'évidence, la
compensation équivalente. Ce qui nous contraintepample (un comble) & instaurer le ticket
modeérateur pour certains bénéficiaires de 'APAliigue nos investissements, pour la premiere
fois depuis six ans, accusent un recul de 30 M&s@bons d’ailleurs que c’est de méme niveau
gue la nouvelle baisse des droits de mutation qus nbservons dans cette DM1.

On voit bien 14, par sa démarche, ses dogmes likécantre les collectivités territoriales,
avec la suppression de la taxe professionnellerepsopre désengagement, comment I'Etat, dirigé
par vos amis politiques, organise la paupérisaliesm communes, des départements et des régions
pour mettre en ceuvre de facon autoritaire des aé@sgtions institutionnelles et territoriales plus
guidées par des ambitions politiciennes particesieque par l'intérét général et le besoin de
proximité qu'éprouvent nos populations.
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Et j'en viens a la deuxieme orientation majeure pgsoquais au début de mon propos :
comment Nice Cote d'Azur, demain métropole tentamyl devient |'objet de toutes nos largesses,
sans aucun doute au détriment des besoins de nbsaigante-deux communes. Il est vrai (et la
c’est I'agent des anciennes entreprises natiormid&®nergie qui parle) que « l'usine a gaz » de la
CUNCA peut méme mener a I'Industrie, certes, maisngest-il des intéréts des communes et de
leurs populations ?

A coté de I'accompagnement politique, cher au geéside la République, de la disparition
des communes et des départements au profit detwstscinstitutionnelles plus malléables et
assujetties, nous voyons le Département accompageombreux projets dans des dimensions
trés importantes. Par exemple, en matiere de @swous nous demandez de porter notre soutien a
25 % pour la ligne 2 du tramway de Nice, dont ortoenait pas a ce jour le tracé mais dont le colt
a déja été réévalué, portant le montant de nottecipation a 50 M€ (+224 % !), et ce alors que la
ligne 1 n'est toujours pas achevée jusqu'a La t€rimn rupture avec tous les engagements pris.
Pour cette ligne ainsi que pour la ligne 2 du busite propre, notre intervention reste bloquée a
10 %, représentant a peine la moitié de la sommelae a la ligne 2 du tramway.

Que dire par ailleurs d'engagement de notre p&fl % pour des études d'urbanisme sur la
plaine du Var qui, sans doute, devraient étre dedponsabilité de I'établissement public gérant, a
savoir I'OIN, quand, simultanément, nous abandosmatre contribution a la mise aux normes de
l'usine d'incinération de I'Ariane, dont a été,cgraux actions des riverains, demontré la voloaté d
masquer la nocivité gu'elle produisait. Ce ne paistles « gros yeux » a usage médiatique envers le
gestionnaire qui répondront aux inquiétudes légiindes populations concernées. Seul un vrai
travail démocratique de concertation avec les @mns, leurs élus et les associations, comme on
I'a vu avec le SMED ou comme I'engagent nos codlegie la vallée du Paillon, peut permettre de
faire émerger des réponses viables a cet enjentedgmur I'avenir.

Apres une OIN menée a marche forcée dans la puslgropacité (a ce sujet, quand aurons-
nous quelques informations sur les évolutionsdispositions et les décisions, ici en assemblée,
comme nous l'avons souvent demandé ?), voici maamiela mise en musique de la métropole
cadencée par le maire de Nice, et que vous accomapdien en mesure.

Alors qu'aucune décision n'a encore été prisegbchtaire de I'Elysée, encore moins par le
Parlement, se met en place un dispositif visaniggérer aux communes d'assumer leur propre
disparition pour satisfaire les intéréts politiquetsfinanciers de quelques potentats de la bande
cétiére. Est-ce bien la le plein exercice de la algatie avec la concentration des pouvoirs dans les
mains de quelques-uns ?

En conséquence, bien entendu, aprés nos obsemjatiomme nous l'avons fait pour le
compte administratif, nous voterons contre cettelDM

M. Le Président- Merci. Avant de passer la parole a M. CUTURELLO, WMICTOR,
javais pu découvrir une facette méconnue de vodtiplas talents lorsque, avec Francis
TUJAGUE, nous avons inauguré la médiathéque deeSami vous nous avez joué une partition
remarquable au piano, je ne savais pas que voiexzjaussi du violon !

M. VICTOR .- Il y en a aussi certains qui jouent du pipeau !

M. Le Président- Mais, en tout état de cause, méme si vous comzidpre I'on veut faire
rendre gorge au tiers-Etat, que c'est quand méwersailles que le tiers-Etat avait émergé lors de
la réunion des Etats généraux, cet hémicycle aggaslsiécles et, aujourd'hui vouloir que les élus
de la République se réunissent dans un « Formulaltrs que constitutionnellement la salle de
Versailles est le congrés de la République, jesajae c'est un peu fort.
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M. CUTURELLO, vous avez la parole.

M. CUTURELLO .- Merci M. le Président.

Les fastes de Versailles !

Je voudrais tout d'abord a mon tour, puisque jepa®encore eu l'occasion de m'exprimer ce
matin, en toute courtoisie républicaine, saluariVae de Benoit KANDEL dans notre hémicycle

ainsi que de Caroline MURRIS, bien évidemment, guia finalement succédé a son titulaire
comme le stipule la loi.

M. le Président, mes chers collegues, je vais datiord m'attarder un peu sur le compte
administratif pour ensuite en venir a la DM1, ceeagi une chronologie somme toute logique.

Vous avez présenté le compte administratif d'urgbtidui a été élaboré et exécuté dans sa
guasi-totalité par votre prédécesseur, puisque uayez été élu qu'en décembre 2008. Cependant,
en tant que directeur de cabinet, vous en aviaz daipres tant I'élaboration que I'exécution, ge q
fait que I'on peut considérer qu'il est aussi larget le votre.

M. Le Président- Merci.

M. CUTURELLO .- Je vous en prie. Attendez la suite.

Le compte administratif relate I'exécution du budgeest donc au regard des objectifs
affichés lors de sa présentation qu'il convientétadier.

Lors de la présentation du budget primitif 2008 ptésident du conseil général d'alors en
présentait les objectifs en ces termes (je le cite)

« C'est toujours autour des quatre axes suivantanmée aprés année s'est batie l'action
départementale :

- un budget rigoureux et ambitieux, bati autour de r@aitrise des dépenses de
fonctionnement ; vous savez que pour moi c'esbuoaimental, on ne peut pas dégager
de marge d'investissement si I'on ne maitrise pasm&me temps les dépenses de
fonctionnement ;

- un endettement maitrisé ;

- une fiscalité stable puisque systématiquement eraiigta un taux zero ;

- enfin, une politigue d'investissement record, eelldécoulant bien évidemment de la
maitrise des dépenses de fonctionnement. »

Nous allons donc vérifier, a la lumiéere des ch#fiBune réalité forcément plus aride, si la
pratique est conforme aux discours jamais écon@mesinonces.

Le budget 2008 devait donc étre bati autour dedériee des dépenses de fonctionnement,
votre prédécesseur en faisait une donnée fondaleenta

Qu'en est-il ?
On constate une augmentation de plus 10,94 % gendés de fonctionnement entre 2007 et

2008, ou plutdt +12 % si I'on integre les intéréis la dette, ce qui représente un volume de
119 M€,
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Il faut rappeler que notre département se situagja cen 2007, au deuxieme rang des
départements de méme importance pour les dépeadesaionnement, avec 859 €/habitant pour
une moyenne de 739 €/habitant.

Parallélement, l'augmentation des recettes de itomment au cours de la méme période
2007/2008 n'est que de 1,63 % représentant un wotleri7,2 M€.

Ainsi, les dépenses progressent beaucoup plusjwédes recettes, de 'ordre de 101,8 M€ en
2008. Certes les premiers effets de la crise sefadrsentir en fin d'année avec la diminution de
8,7 M€ des recettes des droits de mutation, maiear# les droits de mutation n'avaient pas chuté,
I'écart entre recettes et dépenses de fonctionrteameait tout de méme été de 93,1 M€. A ce train-
la, méme sans la crise, on voit arriver a grandsl@dameux effet ciseau, ce moment ou les deux
courbes se croisent, tant redouté par votre prédéae

Lors de la présentation du budget primitif 2008usdavions alerté des risques de dérives
dans ce domaine. Il n'en avait, comme a son hahitedu aucun compte. C'est bien dommage, on
n'en serait peut-étre pas la aujourd'hui.

Alors voyons ou se situent les dérapages a travanslyse de votre présentation par
missions.

L'action sociale, avec +5,01 M€ soit 1 % de pluseete prévu et le réalisé, reste dans une
fourchette admissible.

L'Education, avec +1,28 M€ soit 1 % de plus, égaleim

L'aménagement du territoire, avec +1,86 M€ repi@serioujours + 1 %, ne dépasse pas les
limites de l'acceptable.

Le développement des infrastructures non plus,omstate une baisse de 4,27 M€ soit moins
2 %.

Il reste le fonctionnement de I'administration eawne augmentation de 35 M€, soit 11 %
entre le prévu et le réalisé, nous avons la urte pé&rieuse.

Si I'on rentre dans le détail, c'est la gestiorarriére qui impressionne le plus avec une
progression de 23 M€ soit +35 % entre le prévie egaliseé.

Or, il avait été annoncé au BP 2008 « une politidfirevestissement record, celle-ci découlant
bien évidemment de la maitrise des dépenses dadonement ». On vient de voir ce qu'il en est
de cette derniére « évidence », et arrétons-naussinvestissements.

L'année 2008 devait encore étre une année recorfina nous sommes passés de 430 M€
d'investissement réalisés en 2007 a 400,8 M€ e8.200

La baisse des investissements entre 2007 et 2@Q&egulierement ciblée sur la mission
développement des infrastructures dont les créditsent de 47,7 M€ d'une année sur l'autre.

Dans le détail, on observe moins 30,5 M€ sur lestpmoirs routiers (en diminution de
31 %). Le rapport d'activité¢ des services nous aoaoun taux d'engagement de 88 % des
opérations du plan, correspondant a une mobilisat® seulement 30 % des 1,18 milliard d'euros
de crédits prévus sur ce plan en 2004. Il s'agii@iic d'un ralentissement des inscriptions ; l&s gro
des financements restant a réaliser. Autre baiseenggligeable : la solidarité territoriale quitvoi
ses crédits diminuer de 10 % entre 2007 et 2008.
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Malgré ces baisses, les sommes en jeu demeureattanfes. En effet, le conseil général qui
était pratiguement désendetté en 2004 s'est |laate de multiples programmes d'investissement.
Et, comme vous aimez a le souligner, les Alpes-tifiagis sont le tout premier département pour la
construction de routes en 2007 avec plus de 1% fabitant contre une moyenne de 59,57 € par
habitant pour les départements de méme importanddrois fois plus, ce qui laisse songeur quand
on compare cette réalité aux discours du Grenellkedvironnement.

L'usage de I'emprunt pour financer les investissgsne'a rien de choquant. Encore faut-il le
maitriser comme on nous le laissait entendre eatdBannée 2008. Or, au vu des résultats, il y a de
qguoi s'inquiéter sérieusement.

En 2007, la dette départementale représentait 45paf habitant. En 2008, elle est passée a
739,05 € par habitant. Pour mémoire, la moyennes tEmndépartements de méme importance était
de 324 € par habitant en 2007.

La solvabilité du département, c'est-a-dire le nentbannées qu'il faudrait a notre collectivité
pour rembourser ses dettes en y consacrant lidadal son épargne brute, s'établissait a 2,1 année
en 2006, a 2,9 années en 2007 et a 7,1 annéeD8nOvous rappelle que la moyenne était de
1,95 année pour les départements de la méme imperé&n 2007.

Donc, contrairement a ce qui était annoncé, |'a2068 s'est terminée sur :

1 - une envolée des dépenses de fonctionnement
2 - une réduction de 30 M€ des investissements
3 - une explosion de I'endettement

En ce qui concerne le quatrieme et dernier axeudigédt 2008, la stabilité fiscale, le fameux
« fiscalité zéro » du conseil général 06 s'étatanipages entieres de publicité dans les journaux
nationaux l'an dernier, chacun a pu en apprécigreléinence le 18 mars dernier : une hausse
historique de 15 % des quatre taxes !

Dailleurs, I'ancien président s'est empressé des vemettre les clefs de la maison pour ne
pas avoir lui-méme a annoncer la catastrophe.

Ce compte administratif relate donc I'exécutionndhwdget dont nous avions dénoncé
l'imprévoyance et les risques. Nous constatons eagret que, malheureusement, les faits nous ont
donné raison. Comme nous avions voté contre le éiuAg08, nous voterons en toute logique
contre son exécution.

C’est ce que nous avons fait tout a I'heure.

En ce qui concerne la décision modificative propaséourd'hui, habituellement la DM1 est
le premier ajustement budgétaire effectué sur keldes résultats du compte administratif de
I'exercice précédent et des indications des presigntrées fiscales. Cette année, la DM1 a lieu
dans un contexte de crise majeure qui continuerajgér notre pays qui est entré désormais en
récession avec un recul du PIB estimé a 3 %, cegjuionsidérable. Il y a un an a la méme époque,
on discutait du niveau de la croissance : +1,5 %D pour les plus pessimistes. Comme cela
parait lointain désormais.
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Trés loin méme a la lecture de votre document. tiet,ela premiere chose qui frappe
d'emblée, et qui frappe fort, trés fort, c'est quadre proposition de décision modificative est
négative ! C'est-a-dire que vous nous proposegdigre de 369 813,87 € le montant des opérations
nouvelles prévues au budget primitif 2009 voté8emiars dernier. Certes, la somme parait en soi
modique, mais si on la compare ne serait-ce quiBuki€ de la DM1 de l'an dernier, on saisit
l'ampleur de cet événement historique. Historigake que je crois bien que c'est la premiere fois
gue I'on propose une DM négative.

Alors, dans le but de minimiser I'événement, vooigsndites que (je vous cite)sa modicité
s'inscrit dans le droit fil des baisses signifivas des décisions modificatives depuis 200&t»
c'est vrai que I'on est passé de 171 M€ en 2003 M€7en 2004 et 46 M€ en 2008. Vous nous
expliquiez qu'une DM réduite était la manifestatidune meilleure maitrise de la gestion
budgétaire, et cela est un peu vrai. Mais la, asmee DM négative on est allé au-dela de
I'excellence !

Vous expliquez que cette décision modificative tiggaest due a la diminution plus forte que
prévu des recettes des droits de mutation enrégidipuis le début de I'année 2009, conséquence
de I'exceptionnelle dégradation du marché immabiki¢ vous indiquez que vous prenez en compte
une diminution des recettes de l'ordre de 30 M&gaport a la prévision du budget primitif.

Cette estimation me parait quant a moi encorefisante si I'on prend en compte la réalité de
la gravité de la crise immobiliere qui frappe deiplfouet notre département. Je vous avais
d'ailleurs alerté lors du débat budgétaire, le H3sma propos de votre sous-estimation des pertes
prévisibles des recettes des droits de mutatiogucesndait I'équilibre de votre budget artificiel

En effet, le projet de loi de finances rectificati2009 prévoit que le rendement des droits
de mutation des biens immobiliers a titre onéreuy Gerait en 2009 inférieur de 38 % a leur
montant de 2008.>Si l'on rapporte ce taux a notre départemengrorgistrerait une diminution
des recettes des droits de mutation de l'ordre2deME par rapport aux recettes enregistrées en
2008 qui s'élevaient a 324,8 M€. C'est considéraleres supérieur aux 50 M€ que vous prévoyez
dans vos documents budgétaires ou méme aux 100nki&€hees en commission des finances,
comme vient de le rappeler le rapporteur.

Dans ce contexte qui ne cesse de se déegradeaniaelrelance de 400 M€ exige le maintien
d'un niveau d'investissement de moins en moins atibip avec les ressources fiscales qui seront
in fine réellement disponibles. Il vous impose non seutém#e poursuivre une politique
d'endettement mal maitrisée qui nous méne drog tamur alors que vous envisagiez une pause
lors des orientations budgétaires, mais de pluwoils contraint a réduire les crédits de
fonctionnement, c'est-a-dire a réduire le nivealceigaines prestations sociales, alors qu'en cette
période de difficultés croissantes pour nos cogeits il faudrait au contraire les développer.

Alors, méme si une DM1 faiblement négative est dgjactaculaire, malheureusement je
pense que des corrections supplémentaires encase dshstiques devront étre opérées, car
contrairement a vos affirmations, la crise n'estgerriere nous, nous y sommes encore pleinement,
et je crains que le pire ne soit a venir. Je comgseau'on ne veuille pas ajouter a l'inquiétuda déj
grande par des propos alarmistes, mais la méthdlmié » n'a jamais résolu aucun probleme, et
encore moins résorbé une crise.

La situation dans laquelle nous sommes aujourd'n@gultant en partie de votre

imprévoyance, vous conduit donc a opérer de noxvaditrages budgétaires dont certains sont
tres contestables.
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Ainsi, sauf erreur de ma part que vous vous emeressje le souhaite, de rectifier, vous
supprimez en catimini une mesure positive pourpEsonnes agées, laquelle avait pourtant été
renforcée a grand renfort de publicité en 2004, lendemain de la canicule. En effet, le
Département se désengage de la téléassistanc€ adtl les personnes agées qui ne bénéficient
pas de l'allocation personnalisée d'autonomie (ABBApour les personnes handicapées qui ne
bénéficient pas de la prestation de compensatidraddicap (PCH).

Suppression aussi de 2 M€ au titre des personréessagn raison, dites-vous, de la baisse
constante des allocataires de I'APA depuis féwdernier. Il y a la de quoi s'étonner, alors que le
nombre de personnes dépendantes ne cesse de peogreque I'étude de I'INSEE, que vous avez
vous-méme demandée, montre une forte progresssgo'gn 2015.

En ce qui concerne le RMI, sur les 11 M€, seulemd@®M€ sont transférés sur le RSA. On
aura perdu 1 M€ de crédits d'insertion dans la no@neeA I'heure ou 4 000 personnes vont arriver
au titre du RSA au Pdéle Emploi, on s'interrogecgite diminution de crédits.

Vous confirmez la réduction de 20 % des subventansassociations les plus importantes,
c'est-a-dire en priorité a toutes celles qui ofintidans le domaine social et auxquelles vous avez
délégué les compétences du département. A elles débrouiller en faisant des économies sur le
personnel, ou bien disparaitre comme ce fut lepoas I'AMFD 06, quitte a voir des compétences
du département non remplies. Je vous rappelle’4W#-D 06 ceuvrait auprés des familles de notre
département depuis soixante-dix ans.

Vous confirmez le non-remplacement d'un départ r@tlaite sur deux, ce qui va se traduire
par des suppressions de postes d'emplois publiosndaoment ou le chdmage frappe durement nos
jeunes, on estime en effet que sur les 600 000vqgot arriver sur le marché du travail en
septembre, seulement la moitié trouveront un empbreci alors que le département des Alpes-
Maritimes est plus durement touché qu'ailleurs cenlenmontrent encore une fois les chiffres du
mois de mai avec une augmentation de 2,2 % du remdrchémeurs chez nous alors qu'il ne
progresse que de 1,1 % en région PACA.

Ceci permet d'éclairer les fanfaronnades de vatéelgeesseur qui disait que, grace a lui,
notre département résisterait mieux a la crise.

Quant a ce qui est affiché comme des économiesrigpgs du train de vie du consell
général, comme la réduction de 1 M€ des dépensesomnunication et de protocole, on ne
demanderait qu'a vous croire, mais les pleines gatge publicité dans la presse et le flux
ininterrompu des cartons d'invitation en provenades services du protocole auraient plutot
tendance a vous démentir.

Vous nous rappelez aussi vos efforts concernanteteait de cent véhicules du parc
automobile du conseil général. Une note récentelickcteur général des services nous apprend
gu'en aolt 2004 le nombre de véhicules de fondiorconseil général était de 528 alors qu'au
1% février 20009, il était de 1 113. Par conséquentetrait trés médiatisé de cent véhicules du parc
automobile du conseil général est a relativiser.

Au final, pour la premiére fois dans I'histoire département, je crois, la DM1 du conseil
général des Alpes-Maritimes est négative.

Mais, malgré ce premier ajustement négatif, votrdget demeure en équilibre précaire, voire
artificiel, totalement tributaire de la conjonctuyei reste d'une instabilité chronique.
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De plus, vos choix en matiere de réduction des risgse de fonctionnement portent
essentiellement sur une réduction de certainedapimss sociales, ce qui est inacceptable car ce
sont pour l'essentiel nos concitoyens les plusilésgles plus exposés a la crise, qui vont encore
une fois souffrir de vos décisions, et comme peuplan de relance ce sont encore et toujours les
citoyens qui paient la note.

Nous voterons donc contre votre DM1.

M. Le Président- Ce qui est bien avec vous, M. CUTURELLO, c'est te n'est jamais
décu.

M. CUTURELLO .- Avec vous non plus, M. le Président.

M. Le Président- Pas pour les mémes raisons.

M. MOTTARD vous avez la parole.

M. MOTTARD .- M. le Président, vous mettez la pression !

Pendant quelque temps, nous avons pu caresserdidgéla crise serait moins rude qu'ailleurs
dans notre département. En fait, les indicateumh@uiques du premier trimestre 2009 nous
montrent qu'elle n'était que différée. En quelquess, tous les chiffres ont viré au rouge avec une
activité économique dont le chiffre d'affaires ada d'environ 10 % et un chémage qui monte en
fleche.

Tous les secteurs économiques sont touchés : rhédjbsa 15 % pour la construction ; moins
8,5 % pour le commerce, moins 7 % pour l'indusdties services. Avec le plus mauvais trimestre
de la décennie, la crise n'épargne pas les nosueldnologies dont Sophia-Antipolis reste le plus
beau fleuron. Le tourisme lui-méme (on a eu dedetuwécentes) est également en difficulté avec
moins 10 % par exemple pour le taux d'occupatiaelied ; des chiffres qui marquent, d'aprés les
professionnels, un retour en arriere de quinze ans.

Ce n'est pas encore tout a fait « le Titanic » rpais le moins « Ouragan sur le Caine » qui
souffle désormais sur I'économie de notre tergtoir

Le chdmage quant a lui, s'il n'a pas encore reédersy sommets de la fin des années 90, vous
l'avez rappelé, est en forte hausse, avec 42 O@@rmkeurs d'emploi et surtout une tendance tres
négative qui est illustrée par une chute des imestd'embauche dans certains secteurs-clefs
comme le BTP ; cela peut aller jusqu'a moins 4@8&aeviendra sur cette question.

L'effet le plus direct de la crise sur notre cdilté concerne bien entendu les droits de
mutation. La bulle immobiliére ayant éclaté, le gdenadministratif 2008 démontre que nous avons
cessé de jouer « la ballade des gens heureux #tiadgml'automne. Dés novembre et décembre,
nous avons perdu cash pour chacun de ces mois JaM&pport a I'année précédente.

Au CA 2007, les droits de mutation représentaiedt%3 des recettes réelles de
fonctionnement pour 34 % pour la fiscalité direc@&tait un petit peu historique puisqu'on avait
presque match nul entre les droits de mutatiora distalité directe. En 2008, alors que la crise
éclate tardivement, on I'a vu, novembre et déceniseeffets sont déja sensibles puisqu'on n'a plus
gue 30 % pour les droits de mutation sur le camenaoerapport de présentation, contre 35 % pour
la fiscalité directe. Il y a donc la un décrochagportant.
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Il'y a trois mois au BP, nous avions donc antidgp@oursuite de cette chute en prévoyant
20 % de diminution pour 2009. Et déja, on avait®qielques réserves, guelques doutes, comme il
fallait s’y attendre ce n'était pas suffisant ejpard'hui, pour cette DM1 pourtant votée bien geu
temps, a peine trois mois apres le BP, nous sorobliegs de rajouter 30 M€ a la prévision.

En commission la semaine derniére, on a évoqué&eméel ralentissement de la chute. Alors
acceptons-en l'augure méme si cette formule «lentiasement de la chute » semble étre le
nouveau cache-sexe de la crise comme I'a montréntanunication gouvernementale a propos des
chiffres du chémage il y a quelques jours.

Mais l'effet le plus direct de cette nouvelle dégitton enregistrée par la DM1 de ce jour est
gu'elle sonne le glas des espoirs des partenaggesciatifs (je pense notamment, mais pas
seulement, a la culture) du conseil général queésent que des ajustements de leurs subventions,
réduites par le BP, interviendraient en cours @aniktt Ia, au-delad de cette DM1, rien ne permet
d'étre optimiste a I'égard de la DM2.

Pour notre collectivité, les conséquences de keane seront pas uniquement fiscales, on le
sait. Acteur principal des politiques socialessdaseil général encaisse et va devoir encaissar dan
les mois qui viennent le choc de la montée du cly&ned de la précarité dans notre département.

Face a cette situation d'urgence, vous avez fatidéx au BP 2009 d'augmenter les imp6ts de
15 %. Cette option, qui effectivement est une aptiouche les plus modestes car on sait que les
exonérations fiscales locales sont beaucoup plicheh que celles qui concernent I'impot sur le
revenu, par exemple.

Les conséquences sont d'autant plus rudes quedis de mutation, fruit de I'activité du
marché immobilier et bien souvent de la spéculatientouchaient pas les mémes couches sociales.
Mais plus que l'augmentation elle-méme, c'est sirggion que nous avions contestée au moment
du BP. En effet, si nous avions apprécié une eertaanctuarisation du budget social, nous avions
emis des doutes sur l'efficacité d'un plan de oelgrar l'investissement s'appuyant principalement
sur le BTP et, depuis le BP, les mésaventures datiehn de I'hopital Pasteur a Nice apportent de
'eau a notre moulin, et croyez-le bien nous lergdgns, en montrant que les entreprises du secteur
ne sont pas forcément les partenaires les pluke§igtour une relance.

En clair, dans un département que le rapport d'easens de la chambre régionale des
comptes définissait comme présentant une forteilskiégsa la consommation des ménages, une
relance plus appuyée de la dite consommation notetasemblé plus équitable et surtout plus
efficace.

Aujourd’hui, nous avons la faiblesse de penserd'gnalyse du CA 2008 et surtout de la DM1
conforte plutot la position que nous avions prigerement du vote du budget primitif.

En ce qui concerne plus précisément le compte astmatif 2008, nous pouvons constater
gue le rapport investissement/fonctionnement caetia se dégrader au détriment du premier. Sur
le CA 2007 les investissements représentaient en8816 % des dépenses réelles, en 2008 le
pourcentage est descendu a 29,8 %. Un résultatgjuiout a fait logique puisque les dépenses
réelles de fonctionnement ont augmenté de 11 %ofjis fais grace des chiffres, on peut les avoir
sur le rapport de présentation) quand celles dessiissements reculaient de 7 %. Et méme avec
I'effort volontariste du BP 2009 en matiére d'inissement, il est a prévoir que le rapport
investissement/fonctionnement continue a se dégrade
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Bien sdr on peut justifier la progression nette dépenses de fonctionnement par des
compétences nouvelles mais cela, on le sait blerplique pas tout. En effet, I'impact financier de
I'acte Il de la décentralisation, comme vous leslid'ailleurs en pointillés a la page 8 du rapgert
présentation, n'est certainement pas neutre etrleipe du transfert a I'euro prés a beau étregrav
dans le marbre de la Constitution, il n'en est pas autant une loi d’airain. On peut citer, par
exemple, la contribution de I'Etat pour 'APA qtaiéencore de 31 % en 2007 et qui n'est plus que
de 28,9 % en 2008. Ou encore, on peut évoquelidgiat non versé du transfert RMI qu'évoquera
tout a I'neure Dominiqgue BOY-MOTTARD a propos d'ungre délibération.

Il est donc facile de déduire que la montée enspmise du fonctionnement dans notre
collectivité correspond a un désengagement de HEta une perte d'autonomie de notre collectivité
qui, elle, a des comptes a rendre aux contribuddbesix.

Toujours au CA 2008, nous pouvons constater queitadu budget social est stable avec
32 %. Nous ne pouvons pas nous satisfaire de tieecbar il intervient, je vous le rappelle, apres
deux ans de forte baisse : pour mémoire, il était3d,6 % en 2006 et de 38,5 % en 2005. En
période de crise, nous l'avons rappelé lors dutdslvde BP, il est important de se concentredesur
noyau dur de nos compétences sociales obligatoires.

De ce point de vue, pour étre tout a fait justehliéfre de 34 % au BP et a la DM1 2009 nous
semble beaucoup plus encourageant et correspotid alix engagements que vous aviez prisily a
trois mois a cette tribune, méme si I'on peut co@r que la progression est encore modeste dans
un contexte qui est de plus en plus déprimé eesadémandes sociales sont fortes.

Par contre, en ce qui concerne le logement que moltectivité doit traiter presque comme
une compétence obligatoire, tant l'urgence estdgra la proximité avec le social évidente, force
est de constater (et nous l'avions déja dit a mraloBP) que le compte n'y est pas. Méme s'il y a
un frémissement quantitatif, le budget représegsanais 2,6 % du compte administratif contre
2,1 % en 2007 et I'on peut noter aussi une évalutjoalitative avec la diminution des effets
d'aubaine déja signalée au BP 2009. Le compte, eojmiftai dit, n'y est pas.

En résumé, ce CA 2008 sera le dernier d'avantit®,cméme si I'on peut déja voir les
premiers effets de celle-ci. Du coup, il a le nede nous faire toucher du doigt, hors crise et
dégagé du rideau de fumée du rapport Balladuréddité. La multiplication des transferts de
compétence souvent incomplétement compensés faitodecollectivités de plus en plus des
courroies de transmission de |'Etat, avec une mdegmanceuvre réduite comme en témoigne la
dégradation du rapport investissement/fonctionnénmmaéme s'il ne faut pas faire de celui-ci une
vache sacreée.

En ce qui concerne la DM1, le commentaire, etit'idanéme cas pour mes collégues, sera
bref dans la mesure ou le BP a été voté il y aidepgois mois. Cette DM est donc plus une
photographie de la conjoncture que le documenncuithabitude d'examiner.

Il nous alerte notamment sur la dégradation detlatson puisqu'il prévoit 30 M€ de déficit
supplémentaire sur les droits de mutation, une sencompensée par la reprise du compte
administratif a hauteur de 20 M€ et une purge smphtaire de 10 M€ de nos dépenses de
fonctionnement.

Nous soutenons bien entendu celles-ci, méme sirtguact budgétaire, il faut bien I'admettre,
est limité. En effet, si I'on fait I'addition desogens généraux et de I'entretien des batiments, ils
représentaient 64,3 M€ au CA 2008 ; en cumulanéBPM1, nous en sommes a 53 M€ pour 2009,
c'est-a-dire qu'on passe de 4,5 % a 3,7 % du budgqui veut dire que l'impact est relativement
réduit.
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Mais ces réductions, on le sait, ont une grandeoitapce psychologique. A ce titre, les
réceptions somptuaires méme pour féter une promgirestigieuse ne sont peut-étre pas tres
opportunes.

En conclusion, je me souviens tout simplement decoreclusion d'il y a un an. J'avais
demandé au président de I'époque le nom de soessgra. Eh bien, un an apres, je constate que
nous avons la réponse. Dans un monde d'incertitidie conjoncture déprimée, on peut quand
méme considérer cela comme un lot de consolation.

Je vous remercie.
M. Le Président- Je n'ai pas trop compris la fin, vous m'explique&izc'est dire qu'il y a

une continuité, je I'ai revendiquée des la premiamaute, c'est donc plus qu'un compliment que je
recois.

M. MOTTARD, vous avez finalement placé le débat gaus réunit au bon niveau. Vous
nous avez dit que cette DM, et je parlerai du cemgdministratif en méme temps, était une
photographie de la conjoncture. Absolument. Jeerelriai sur les détails que vous avez relevés par
rapport a certaines diminutions, de quoi s'agitil. CUTURELLO, M. VICTOR, je ne sais pas si
vous le savez, en tout cas vous avez feint deofeggn un budget est une prévision, un compte
administratif est une réalisation. Nous avons wrtdudget et, comme maintenant depuis plusieurs
exercices, ce budget est I'acte majeur, dominang BM est un simple ajustement. Cette année,
nous nous ajustons. Alors oui, c'est une photoggeaghd la conjoncture et, oui, la conjoncture n'est
pas bonne. En tout cas elle a été mauvaise etyg@tement mauvaise, je crois que c'est vous qui
l'avez dit, c’est le pire trimestre depuis plusgedécennies, c'est vrai que la conjoncture a e tr
mauvaise.

M. CUTURELLO, vous nous rendez responsables de ceitjoncture. Je veux bien que l'on
soit a l'origine de la crise desibprimesaux Etats-Unis, de la faillite de Lehman Brothgesyeux
bien assumer tout cela...

M. CUTURELLO .- Ce n’est pas ce que j'ai dit.

M. Le Président- ... cela confine au grotesque. On a finalement unlibpabitude. C'est
sans doute peut-étre plus M. Strauss-Kahn que mtzuns cet hémicycle, qui est responsable de
cela, bien que je pourrais défendre cette argurtienialle serait peut-étre plus crédible mais pas
pour autant aussi pertinente.

Il y a une crise internationale majeure, elle ashbus en subissons les conséquences, et nous
en subissons des conséguences beaucoup plus atéguedans les grands pays industrialisés. La
chute de croissance en 2009 pour la France esbies 18 %, c'est moins 3,5 % selon les prévisions
de I'OCDE pour les Etats-Unis, moins 6 % pour €Alagne, moins 5 % pour la zone euro et moins
5 % pour 'OCDE. Nous sommes donc un des pays @gistent le mieux et qui se comportent le
mieux.

Vous y trouvez des raccourcis, je pourrais en toaussi. J'y vois un lien tres direct entre la
politique du gouvernement et du président de lauBkgue que notre majorité a I'honneur de
soutenir avec fidélité et loyauté dans cette simaiC'est vrai que ce que nous avons voté en 2007,
ne vous en déplaise, notamment sur le paiemerhelees supplémentaires, sur la suppression des
droits de succession, sur l'investissement a destim des entreprises tournées vers la recherche,
n’est pas étranger au fait que nous résistions>xgelailleurs, et le plan qu'a annonceé le président
de la République avec ce grand emprunt, avec gestissements stratégiques qui vont étre mis en
place, y participe.
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Il y a une crise internationale, elle frappe nqiegs, elle n'épargne pas notre département,
nous en tirons les conséquences et donc cette DM'est vrai, M. MOTTARD, une photographie
de cette conjoncture. Et vous ne pouvez pas, M. URHLLO, en méme temps nous reprocher au
BP de ne pas avoir diminué assez dans notre préviss droits de mutation et, aujourd'hui, de le
faire. S'il y a une DM négative, c'est simplemeuntfait que nous adaptons la diminution de nos
recettes. Oui, nous prenons acte du fait qu'ilna@w moins, je dis bien au moins 30 M€ de baisse
supplémentaire des droits de mutation. Nous avppasu 72 M€ de baisse au BP, moins 20 %,
nous actons aujourd'hui quasiment 10 % de pluss sommes donc a moins 29 %. Moins 102 M€,
c'est gigantesque, c'est un souffle d’air tres, fodgst une chute brutale pour nos recettes et c'es
naturellement un choc budgétaire que nous devasres. Moins 102 M€ de recettes, c'est trés
exactement I'équivalent, M. CUTURELLO, de 35 poisfiscalité. Cela vous donne I'ampleur de
la chute.

Vous avez dit « on avait prévu », un peu comme Néme Soleil » du budget ; cela fait des
années que vous dites cela, la prévision est l@,teliche toutes les collectivités. Vous savez,
lorsque M. DELANOE est venu soutenir, pour les @b&s européennes, M. Vincent PEILLON a
Nice avec le succes que I'on sait, j'étais ass@@de lui dans I'avion qui nous amenait de Raris
Nice et il me disait « moi je perds 50 %, et vous Pai dit « nous sommes plus bas », mais le choc
touche tout le monde, il touche aussi Paris. Alles reproches que vous nous faites, adressez-les a
M. Delanoé qui gere aussi un département et unemeor®, qui a augmenté la fiscalité a des
montants deux fois plus élevés que les nétresgpaige vous rappelle gu'il a instauré une taxe
fonciere batie de 2 % aux cbtés d'une augmentatera fiscalité de 10 %, les contribuables
parisiens ont donc une augmentation de la fiscglwér ceux qui payent la taxe fonciere batie, de
53 %.

Sur ces éléments, plus sérieusement et de facsmrgdponsable, 1a aussi on en parlait tout a
I'heure sur la sécurité, vous avez une attitudéigiehne permanente, on la retrouve a I'Assemblée
nationale et, je n'ai que deux ans d'expériences daémicycle du palais Bourbon mais mes
collegues me disent : on n‘avait jamais vu une sfij@m aussi pugnace. On voit les résultats dans
les urnes tant votre discours est décalé de lagexbus contestez la crise, c'est comme contester
le fait que la terre est ronde ! Vous pouvez due g'est notre faute, la faute du président de la
République, la faute de Christian ESTROSI, ma fdatéaute de notre assemblée mais, dans la rue,
tres sincerement, le Francais qui est touché penda, qui en subit les conséquences, sait tes bi
gue ce propos est électoraliste, de tribune, agonoture, alors gu'il attend des solutions, des
actes, des actions. Et ce que nous faisons audrdeees budgets, ce sont des actes.

Je voudrais quand méme tordre le cou a une rumeairvqus essayez de distiller sur la
situation financiére de notre maison. Je ne vas Ipafaire moi, je vous invite simplement a
regarder - nous en débattrons en fin de séarleerapport de la Chambre régionale des comptes
sur les principaux éléments qui participent de endstndget : les dépenses de fonctionnement, les
dépenses d'investissement, nos recettes.

M. CUTURELLO .- Le rapport s'arréte a 2006.

M. Le Président- « Si les dépenses d'investissement sont en fooigrgssion, elles ne
remettent pas en cause les capacités financiéréégpartement. »

« Le coefficient de rigidité (c'est-a-dire la somdes charges de personnel et de I'annuité de
la dette rapportée aux dépenses réelles de fonmiment) est satisfaisant. »

Ce sont, sur la méme tendance, les mémes courbasighent tous les départements.

On observe sur la période une amélioration de lende manceuvre de notre Département.
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« Les charges de personnel représentent globalefrde®@ des charges et restent inférieures
a la moyenne des dépenses constatées. »

« La capacité de désendettement du Départementéesssatisfaisante comme l'indique le
tableau ci-apres. »

« Les taux d'imposition de la fiscalité locale,ldés sur la périodéils ont augmenté depuis)
sont d'un niveau modéré par rapport aux départemdatla méme strate démographique. »

Je vous signale que la hausse de la fiscalité dgsarttments de la méme strate
démographique est de 58 % depuis 1997. Elle eslestarr le département des Alpes-Maritimes,
puisque nous l'avions diminuée en 2001 de 12,5 HYuetnous I'avons augmentée de 15 % cette
année. Pour le département des Bouches-du-Rhohautse de fiscalité représente plus de 45 %
depuis 1997. Nous sommes donc toujours dans le ckadia fiscalité zéro chere a Christian Estrosi
puisque, si vous relevez le niveau des taux de &£98&ux d'aujourd'hui, ce sont trés strictement le
mémes, donc la-dessus I'endettement est maitifigécalité est maitrisée.

En ce qui concerne linvestissement, méme si, @&8f nous l'avons diminué en 2008
puisque nous sommes passés de 430 M€ en 2007 M€led 2008, soit moins 30 M€, je vous
rappelle que la moyenne par habitant est de 233U€ lps départements millionnaires de plus de
1 000 000 habitants, et que nous sommes toujopissade 400 € par habitant, soit quasiment 40 %
de plus que les départements comparables. Nousudensedonc depuis 2004 a un niveau
d'investissement extrémement éleve. Et pour 'a@088, nous resterons a des niveaux tres éleves
avec 400 M€ d'investissement.

Sur les parametres que vous avez évoques, notantanéstalité zéro, je vous signale que
depuis 1997 la Région PACA a pratiqué une haussésdalité de plus de 140 % avec deux
augmentations intervenues apres les élections @ &0en 2006. En résumé, on constate plus 50 %
de hausse pour la moyenne des départements, pligolgour la région PACA, et pas
d’augmentation pour les Alpes-Maritimes.

Nous sommes toujours le premier département dec€ran termes d'investissement par
habitant.

L'endettement : nous sommes a 7,1 années, volwez l'di¥, c’est un niveau tout a fait
acceptable et tout a fait rassurant.

La maitrise des dépenses de fonctionnement : \wasigu'il y a eu une augmentation des
dépenses de fonctionnement en 2008, de l'ordreéddé. Pourquoi ? Vous comparez des chiffres
qui ne sont pas comparables. Nous ne sommes p&s m@me périmetre entre 2007 et 2008. Des
transferts extrémement importants sont venus s&j@unotre budget. Je vous rappelle qu’en 2008,
nous avons pris en charge toutes les dépensesrsienpel des agents de la DDE qui ont été
transférés : 450 agents ont été pris en comptes Nemutrouvons en dépenses mais également en
recettes par le biais de transferts. On ne peut gdas comparer les mémes chiffres.

Sur environ 100 M€ de plus de dépenses de fonaiment, 30 M€ relévent de
'augmentation des dépenses sociales.

C'est vrai, mon souci est de stabiliser l'augmantailes dépenses de fonctionnement et je
suis trés heureux de vous annoncer, a I'occasiaretle DM, que nous sommes en voie de le faire
puisque, a ce jour, a fin juin 2009, nous avonsniwveau de dépenses de fonctionnement en
diminution par rapport a la méme période de 2008ud\étions en juin 2008 a pres de 463 M€
mandatés en dépenses de fonctionnement, nous safingsin a 459 M€.
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Cela veut dire que, pour la premiere fois, en valsolue, nos dépenses de fonctionnement
diminuent. Cela veut dire que les efforts adoptésngagés par les élus de la majorité, malgré la
crise et pour faire face a la crise, sont aujouiddouronnés de succes. Nous avons diminué la
voilure, c'était un objectif du budget, nous sommi&ss le strict respect de ce budget et méme au-
dela, puisque nous avions au budget primitif ubéeale dépenses de fonctionnement de 960 M€ et
gue nous serons tres en-deca puisque, si nous somemeurs dans les mémes chiffres, nous
aurons sans doute 50 M€ de dépenses de fonctionhemenoins.

Cela va peut-étre évoluer sur le second semesti® aratout état de cause, nous avons mis
en place une réduction tres forte de nos dépemstsdtionnement, nous I'avons fait sur notre train
de vie et nous l'avons fait, oui, sur la communaratJe passerai sur les remarques relatives a des
manifestations inutiles qui me paraissent totaldntgplacées, mais concernant simplement le
protocole, nous sommes sur le premier semestrel ®@1€ de dépenses en moins par rapport a
'année derniére et sur la communication a 6718)@xla représente donc 1 000 000 £.

Sur les économies de personnel, nous comptonsrdiijaudans nos effectifs 90 agents de
moins. Certains peuvent le contester, c'est uncobpgue nous nous étions fixés de ne remplacer
gu'un départ a la retraite sur deux. Nous avonslés économies sur les moyens généraux, c'est-a-
dire sur le train de vie de notre maison, de lem 15 % et, c’est vrali, je suis aujourd'hui ayree
de le dire, sur les quatre-vingts associationgegoivent plus de 23 000 € de subventions, celles-c
représentant 80 % des budgets de subventions,egs@itgoour I'éducation, pour la culture ou pour
le sport. Mais je ne peux pas vous laisser direcomérevérité énorme, car nous n‘avons pas touché
aux grandes associations sociales dans la mesueflesune font pas I'objet de subventions, et
Philippe TABAROT vous le dira tout a I'heure, maisnplement de prestations ; ces grandes
associations accomplissent des missions de déégde service public, méme si ce n'est pas
juridiguement une DSP, elles accomplissent poucdmpte du conseil général des missions :
prévention de la délinquance, assistance, actionsideu ouvert pour les mineurs, toutes les
actions sociales, les actions d'insertion pour Ml,Rour les foyers pour handicapés, pour les
personnes ageées. Bien évidemment, nous avons degatsavec ces associations, les montants qui
leur sont attribués ne sont pas modifiés. Ces adgmts représentent 50 M€ pour le compte du
budget du conseil général, et cela ne bouge pas.

Nous avons diminué, c'est vrai, je l'avais dit awddet primitif, de 20 % les montants
accordés aux associations des domaines des spaoldsia culture essentiellement, et nous avions
dit que si a la DM1 voire a la DM2, nous constagiame amélioration forte de notre situation
budgétaire, nous remettrions ces 20 %. Aujourd’jauin'ai pas de baguette magique, nous ne
constatons pas cette amélioration. Peut-étre selfa-au rendez-vous a la DM2 mais, compte tenu
de I'évolution du premier semestre, malheureusejieentioute. C'est donc vrai qu'aujourd’hui nous
prenons acte et nous le disons a ces associapions,qu'elles n’aient pas de faux espoirs, mais
nous sommes contraints de faire diminuer l'aideadémentale en leur faveur de 20 %. Elles l'ont
anticipé, elles le savent et, tres raisonnablenmrdand nous réduisons notre train de vie, je crois
gu'il est Iégitime que nous disions a ces tresdgarstructures qu’elles aussi doivent faire unreffo
Il n'y a pas que le conseil général qui doit faineeffort. Certaines associations ont des centalaes
salariés, elles gérent de trés grosses structlioggra de Nice, I'orchestre de Nice sont touckés,
dans la méme proportion, nous disons que l'effsrtpartagé. Nous réduisons nos dépenses de
fonctionnement au conseil général, ces associatioivent le faire aussi.

Et puis, nous avons engagé sur les dépenses daoforement des grandes actions de
mutualisation : disparition du syndicat mixte SAMssolution de I'ADEM avec réintégration du
personnel dans les services du conseil généragretion de la partie transport de 'ADAAM dans
les services du conseil général.
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Nous avons diminué aussi les subventions aux tréssgs structures: a la Chambre de
commerce et d’industrie, une diminution de pluss0e% est appliquée ; Team connait également
une diminution ; une diminution de 400 000 € coneele CRT, et non de 900 000 € comme M.
Allemand I'écrivait a tort sur son blog. J'espetdl qous regarde depuis son poste au conseil
général, pour rectifier sur son blog cette petitewg, a 500 000 € pres.

En tout cas, je veux vous dire que nous sommesrsurréduction forte des dépenses. Vous
avez parlé des véhicules, oui, nous avons enlevévéhicules. La CGT m'avait menacé de rendre
tous les véhicules du personnel, je leur ai diezemais vous ne repartirez plus avec, cela gast t
de suite calmé. La aussi il y a des économiesaitlg la rationalisation.

Un mot sur le SDIS : j'ai engagé aussi une mutaiidis. Tout a I'heure, vous faisiez des
comparaisons, M. MOTTARD, notamment sur la parbddget social. Vous compariez 2004, ou il
y avait 38 % de dépenses sociales, a 2008 ounl gvait 32 %, selon les chiffres que je n'ai pas
vérifiés mais que vous citez. Mais il ne s’agit pasméme périmetre budgétaire. Depuis est passé
I'acte Il de la décentralisation, la loi Raffarirég votée en 2003, nous avons depuis pris eneharg
les routes nationales, les agents de la DDE, ltogedu RMI, la prestation de compensation du
handicap ; ce n'est pas du tout le méme budget.dépenses de fonctionnement atteignaient
483 M€ en 2002, mais en 2004 elles représenta@hME et nous en étions en 2008 a 944 M€. Ce
n'est pas le méme budget. Et nos dépenses ont upgu pres la méme courbe, méme si
malheureusement c’est moins rapide : 851 M€ en 20@¥5 M€ en 2008. Vous comparez ce qui
n'est pas comparable, ce n'est pas le méme péeirdétrbudget puisque la décentralisation est
passée par la.

Aujourd’hui, c'est vrai que notre effort social estaintenu. Quand vous nous dites,
M. VICTOR, en extrayant des chiffres de facon g#ldi que nous diminuons I'APA, nous
diminuons le RMI, nous faisons moins pour les axtiéducatives, la encore je voudrais bien que
vous compreniez quel est l'objectif de cette DNestcun ajustement par rapport a nos previsions.
Nous avions prévu un volume d'APA, ce n'est pas i décidons de I'APA, c'est la loi, nous
sommes un guichet, nous instruisons les dossigsss@nt conformes, nous devons mettre en place
le plan d'aide du médecin, la-dessus nous ne figotenregistrer, nous n'avons pas de marge de
manceuvre. Pour 'APA, nous avions prévu davant@gest vrai qu’en fin d'année les services
avaient évalué une augmentation du nombre de tessoits de I'APA. Pour des raisons que
jignore, au premier semestre, le nombre de peesoatiributaires de 'APA a diminué. C'est peut-
étre lié a la mortalité trés forte de cet hivercpague, selon les statistiqgues et malheureusetesnt,
personnes titulaires de I'APA, quand elles ont assitr APA en établissement, ont une durée de
vie de deux ans. L’age moyen d'entrée a I'APAiesi de 85 ans en établissement et 'age de sortie
est, hélas, de 87 ans. Cet hiver, une mortalité fotte a été enregistrée, cela peut-étre une des
raisons de ce constat. Nous avons les chiffress tesi adaptons. Pourquoi garderions-nous des
crédits gelés ? Si a la DM2 il y a une augmentatimus nous adapterons ; c'est une prévision.
Nous voulons un budget sincére, c'est la raisom famuelle nous diminuons nos recettes parce
gu’elles sont en recul, et nous diminuons tout ément les dépenses en conséquence.

Il en est de méme sur le RMI, nous nous sommegeésldpy a un volume de contrats un peu
plus faible cette année, nous nous ajustons. &itl dugmenter, nous augmenterons. Ce n'est pas
une volonté mais simplement la constatation que mows adaptons.

M. VICTOR, pour conclure et puis on en reparleragdies débats, je ne peux pas vous laisser
dire non plus qu'il y a une diminution de l'aidexa@mmunes dans ce budget, bien au contraire.
L’'aide aux communes ce sont 44 M€ de crédits denpant, plus 8 M€ sur les contrats de plan
départementaux, le total restant maintenu a 52 M€.
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Ce chiffre est constant et traduit une mobilisafme du conseil général pour les communes,
a laquelle je suis personnellement tres attaché&obseil général est la collectivité de la solitfari
territoriale. Si nous n'existons plus, comme cegaious Y invitent - et je ne partage pas du tout
'avis de ceux qui prénent la fusion départemegiind, ce n'est d'ailleurs pas du tout l'idée du
président de la République et j'y suis personneigntotalement opposé - qui exprimera cette
solidarité territoriale ? Aujourd’hui nous l'assumap nous la revendiquons et nous maintenons
I'effort.

Apres, vous avez souhaité jeter un peu de poléndgus cet hémicycle en laissant entendre
gue l'on aurait augmenté de facon considérablm@gns en faveur du tramway et de la ligne 2 du
tramway de Nice, et que I'on aurait diminué lesre$fen faveur de l'incinérateur de I'’Ariane pour
sa modernisation. Je vous précise que nous awoha theure a évoquer des avenants aux contrats
de plan départementaux, nous le ferons pour la aoraoté de communes du Paillon, pour
Mougins, pour la CASA et pour la nouvelle commugauwtaine.

D'abord, le volume des crédits pour chacun de eesats reste identique, a I'euro pres, il n'y
a pas un euro de plus pour la communauté urbameommunauté urbaine a juste, comme les
autres, fait le choix d’'une répartition différewtes enveloppes qui avaient déja été créées.

Sur lincinérateur de I'Ariane, je vous rappellee qee dossier a été négocié alors que M.
PEYRAT était président de la CANCA ; 30 M€ avaieftt demandés par la communauté
d’agglomération, ces 30 M€ ont été pris intégral@men charge par le concessionnaire.
Juridiqguement, nous n'avions pas les moyens deeles®r, ce que nous avons appris apres. Nous
adaptons, ces 30 M€ sont enlevés mais, rassurez-Vaumodernisation a été faite a 100 %,
financée par le concessionnaire.

S’agissant du tramway, c'est un choix de la commiénarbaine de mettre plus d’argent sur
ces lignes que sur d'autres. D'ailleurs, je retpxele président Vauzelle a dit I'autre soir s@amee
3 qu'il s'apprétait a signer un contrat avec laroomauté urbaine, assorti d’ailleurs de propos tres
aimables a I'égard du président de la communatbi&ing, que j'aimerais retrouver sur vos bancs.
Ce contrat devait étre signé vendredi, cela aggérté. Le taux d'intervention de la Région pour la
ligne 2 du tramway, en tout cas c'est ce qui agtt demandé, était comparable a celui du
Département, sans qu'il y ait pour autant de chaixs le tracé de la part de la Région comme de
notre part. Cela ne veut pas dire que je me défasgs des choix. Pour ma part - je l'ai dit
publiguement, c’est méme moi qui ai lancé ce dosgiand j'étais premier adjoint au maire de
Nice, je suis favorable au tracé passant sur lmenade des Anglais.

M. VICTOR .- Et la terminaison de la ligne 1 ?

M. Le Président- Dans les deux cas, la finalité de la ligne 1 estepen compte. Nous y
reviendrons tout a I'heure, je ne veux pas alodeddébat sur ce point.

Concernant le ticket modérateur sur I'APA, je $gs étonné, M. VICTOR. Vous parliez tout
a I'neure des « saigneurs du MEDEF », je ne me g&nsci le porte-parole du MEDEF, tres loin
s’en faut. Il y a sans doute dans vos rangs, [gagdges mais dans d'autres groupes, des personnes
qui sont plus proches du patronat que je ne le peisonnellement, par histoire et par origine
sociale. En tout état de cause, je veux simplemieatque vous nous reprochez d’avoir modifié le
ticket modérateur pour les bénéficiaires de I'ARAest vrai, mais cela concerne les personnes
ayant un revenu mensuel de plus de 4 600 €.

M. VICTOR .- Il est écrit 2 200 €.
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M. Le Président- Nous avons supprimé le ticket modérateur pour &3 &locataires de
I'APA qui percoivent plus de 4 600 € par mois. tiee que quand on percoit un revenu mensuel de
4 600 €, on peut prendre 20 € a sa charge plutét djmputer cette somme au contribuable
départemental. Je pense qu'il s’agit la d’'une nmeesociale. Je suis donc étonné que vous défendiez
cela. On a méme trouvé des allocataires de I'AHAGIENt assujettis a I'ISF et auxquels on payait
le ticket modérateur ! Pour moi ce n'est pas cédguité et la justice sociale. Et nous avons
également diminué le ticket modérateur de 50 % peBiInouveaux bénéficiaires de I'APA qui ont
des revenus mensuels compris entre 2 500 € et £.500

Il y a donc deux mesures : suppression pour ceurrgu'APA aujourd’hui et qui percoivent
4 600 € de revenus mensuels par mois, et diminat@B0 % pour les nouveaux dossiers, c'est-a-
dire pour les personnes qui rentrent dans le bémé 'APA. On ne modifie en rien l'aide a ceux
qui sont aujourd'hui dans le dispositif, c'est4@dieux qui ont moins de 2 500 € ou ceux qui ont
entre 2 500 € et 4 500 €. Je crois que c'est useinae&le justice sociale, quand il y a une diffeult
de faire appel aussi aux familles. Vous savez goyl a pas de retour social sur I'APA.
Contrairement a ce que nous faisons pour l'aidalgoau il y a un retour sur succession, il n'yaen
pas pour I'APA. C'est évoqué d'ailleurs, puisqueinguieéme risque sur la vieillesse prévoira peut-
étre ce retour sur succession, car il n'est pégitilne a un moment de dire que c'est peut-étrsl aus
aux familles d'assumer cette charge collective.

Aujourd’hui, I'APA représente un montant total dE2IM€ a la charge du conseil général,
compensé par la Caisse nationale de solidarité lfmatonomie a hauteur de 39 M€. Vous voyez la
différence. Vous parliez tout a I'heure des tramsfaon compensés, I'APA a été créée par un
gouvernement ou vos amis étaient aux manettest @esbonne mesure, mais c’est aussi la seule
mesure qui est mal compensée. La PCH pour l'inststnintégralement compensée. S’agissant du
RMI, nous sommes plutét bénéficiaires avec le faahsle la TIPP. En tout cas, a ce jour nous
n‘avons rien subi. Le transfert des TOS et destagim la DDE a été fait a I'euro prés. Nous
rencontrerons toutefois un probléeme avec la PCH pmstant compensée mais qui va tres vite
codter plus cher que ce gu’elle n'a colté jusquésgnt ; avec I'APA, ce ne sont pas des transferts
mais des dispositions nouvelles créées par la loi.

S’y ajoute la départementalisation des SDIS. E2208 SDIS représentait 18 M€ pour le
conseil général. En 2008, ce chiffre atteignaitM& La aussi, j'ai lancé un chantier de
mutualisation pour que, trés rapidement, nous ay@maéme DRH a la fois pour le SDIS et le
conseil général, le méme service de constructiorsi gue le méme service logistique pour les
véhicules. Des pistes d'économie devront étre disgagen faisant en sorte qu'il y ait les mémes
moyens d'achat, que les véhicules soient achetédais par le SDIS et par le conseil général.
Jusqu’a présent, nous avions des vehicules de B, [dBs véhicules du SDIS et des véhicules du
conseil général. Quand, M. CUTURELLO, vous dites tpiconseil général avait initialement 550
véhicules, que ce chiffre est désormais pass€® 1c®Est parce que se sont ajoutés aux dits 550 le
400 véhicules de la DDE, mais ce n’est pas pareermpus avons acheté 400 veéhicules et que
chaque élu en a quatre a disposition ! Il faut sémmner tres fortement les choses.

Je crois gu'aujourd’hui nous avons une DM modéajastement et de vérité. La crise est la.
La baisse des droits de mutation est extrémemguotétante. Je n'ai jamais dit, M. CUTURELLO -
je sais que vous aviez fait un communiqué - querike était derriere nous ; j'ai dit: le pire est
derriere nous. C'est exactement le titre du rap®HOCDE qui a été publié la semaine derniére. Je
pense en effet que le pire est derriere nous, ngreecrise est encore devant nous et que nous
aurons sans doute une année 2010 encore tredlaliffic
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La chambre des notaires nous dit que le nombreagsdctions remonte. Nous aurons sans
doute fin juin 20 M€ de droits de mutation contteM€ au mois de mai et 15 M€ au mois d’avril,
qui étaient les deux mois historiquement les phs depuis 1992. C'est vrai que les professionnels
de I'immobilier nous disent qu'ils ressentent uerantée du marché. Nous avons a y faire face,
nous y faisons face en diminuant nos dépensesndéidanement - et je salue l'effort des services,
c'est un effort au quotidien que je leur demandst nous maintenons linvestissement. Nous
gardons le cap de ce budget : restriction treg fdetnos dépenses de fonctionnement sans toucher a
nos missions sociales et de solidarité, sans touche solidarité territoriale, et maintien de otr
effort d'investissement. Nous sommes dans I'épurbutiget primitif pour I'emploi au service des
Alpes-Maritimes.

Ce débat ayant eu lieu longuement, nous allonstera@nt passer au vote sur ce projet de
décision modificative.

La décision modificative n° 1 pour 2009, mise auaix, est adoptée a la majorité absolue
(opposition du groupe socialiste, du groupe commatriet du groupe « gauche autrement »).

M. Le Président- Mme GIUDICELLI pour le rapport 7.

7 REVISION DES AUTORISATIONS DE PROGRAMME ET AUTORISATIONS D 'ENGAGEMENT

Mme GIUDICELLI .- Il s'agit de la révision des AP et des AE. C'estrapport que nous
présentons régulierement, dont les élus ont l'bdbitmaintenant, et qui a été approuvé a
l'unanimité en commission des finances.

M. Le Président- Je vous remercie. Y a-t-il des interventions ? Bl en a pas, je le mets
aux Voix.

Le dossier n° 7, mis aux voix, est adopté a I'uniauité.

8 BUDGETS ANNEXES : PROJET DE DECISION MODIFICATIVEN °1

Mme_ GIUDICELLI .- En ce qui concerne lbudget annexe des ports concédésa
subvention d'équilibre est diminuée de 389 593 €.

Pour lebudget annexe du port de Villefranche Santéaucun crédit nouveau n'est demandé,
seul un transfert de 20 000 € est nécessaire pesuagencements et améenagements des matériels et
outillages, ainsi que 20 000 € pour des frais tditaion, matériel et outillage techniques.

En section de fonctionnement, les dépenses s'délaveh 259,52 €. La subvention d'équilibre
au profit du budget annexe est donc augmentée @6232 €.

En ce qui concernke port de Nice en investissement, le solde d’exécution est tépen
dépenses comme en recettes a hauteur de 257 &77,81

En fonctionnement, il est reporté a hauteur de 23202 €. La subvention d'équilibre au
profit du budget est donc réduite de 346 796,22 €.
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Budget annexe du laboratoire vétérinaire départemetal : la section d'investissement ne
présente aucune inscription de crédits supplénrestaen section de fonctionnement, le déficit est
reporté en dépenses pour 10 196,45 € ; une redette 200 € est inscrite au titre des dédits et
pénalités pergus.

Budget annexe du cinéma Mercury la section d'investissement s'éleve a 161 816,%h
transfert de 40 000 € est effectué entre des daisides et de travaux. La section d'investissement
s'éleve a 3 951 €. Nous avons un équilibre en d&sest en recettes par une subvention d’équilibre
du méme montant.

Budget annexe du parking Sila la section d’'investissement ne présente pasrédits
nouveaux ; en section de fonctionnement, I'excéagurté s'éléve a 558 382,26 €.

Pour lebudget annexe du CICA une dépense nouvelle est proposée a hauteur Q@0
Les écritures de reprise du résultat 2008 s'élexeiepenses et en recettes a 169 559,73 €.

En section de fonctionnement, un crédit complémentie 16 166 € est demandé.

L'excédent de fonctionnement est reporté a hautar 890 966,79 €. La subvention
d'équilibre au profit du ce budget annexe est diénde 864 800,79 €.

M. le Président, comme pour les budgets annexesmpte administratif, en commission des
finances cette délibération a été adoptée a I'amtnpour toutes les décisions sauf celle relaive
budget du CICA, a laquelle messieurs TUJAGUE, COSCBUTURELLO et DAMIANI se sont
opposés, M. MOTTARD ayant émis un vote réserve.

M. Le Président- Merci Mme la Vice-présidente. Y a-t-il des intertiens sur ces budgets ?

Je les mets aux Voix.

La décision modificative n° 1 pour 2009 du budgetreexe des ports concédés, mise aux
voix, est adoptée a I'unanimité.

La décision modificative n° 1 pour 2009 du budgetreexe du port de Villefranche Santé,
mise aux Vvoix, est adoptée a I'unanimité.

La décision modificative n°® 1 pour 2009 du budgetreexe du port de Nice, mise aux voix,
est adoptée a I'unanimité.

La décision modificative n°1 pour 2009 du budgetreexe du laboratoire vétérinaire
départemental, mise aux voix, est adoptée a I'umaité.

La décision modificative n° 1 pour 2009 du budgetreexe du cinéma Mercury, mise aux
voix, est adoptée a I'unanimité.

La décision modificative n° 1 pour 2009 du budgetreexe du parking Silo, mise aux voix,
est adoptée a I'unanimité.

La décision modificative n°® 1 pour 2009 du budgeatreexe du CICA, mise aux voix, est
adoptée a la majorité absolue (opposition du growgoeialiste et du groupe communiste).

M. Le Président- Je vous remercie. Je passe la parole a PhilippeAREBI pour le rapport
n° 9 relatif au dispositif RMI-RSA.
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9 DisposITIF RMI-RSA : MISE EN GEUVRE DU RSA

M. TABAROT .- Aprés la récente généralisation du RSA dont temper paiement
interviendra le 6 juillet prochain, plusieurs asest a engager pour assurer la mise en ceuvre de ce
dispositif.

Tout d’'abord sur le plan de l'aide personnaliségedour a I'emploi, en complément de la
convention d'orientation et de I'accompagnementr@p@® par la commission permanente du
28 mai 2009, vous est présenté un avenant quisaerées criteres de mobilisation afin de faciliter |
réinsertion professionnelle des allocataires du RSA

Deuxiéme aspect de la délibération : sur le plahatlecation elle-méme, ce rapport présente
les nouvelles conventions de gestion avec la CAR @é1SA qui reprennent les répartitions de
compétences preexistantes pour le RMI, avec tastefte extension de délégations pour I'examen
des demandes de dispense en cas de créance alimearitane modification de la procédure en cas
de recours puisque la CAF et la MSA instruironediement, pour le compte du Département, les
recours administratifs en matiére d’allocation.

Au titre des contréles, les croisements systéemeasigle fichiers avec la direction générale des
finances publiques, le Péle Emploi et I'agence @wices et de paiement seront renforcés en
complément des contrbles sur pieces et sur place.

Troisieme aspect de la délibération : sur le plafiaccompagnement, la nouvelle convention
proposée avec Pdéle Emploi, pour un montant ideeatigu celui du premier semestre, est
majoritairement centrée sur 'accompagnement viedsues I'emploi de prés de mille allocataires du
RSA par an, puisque Pdle Emploi assurera au tédreed services de droit commun [|'élaboration du
projet personnalisé d'accés a lI'emploi qui vaudrdrat d'insertion pour les allocataires en sitrati
de recherche d'emploi inscrits et suivis par Paleplei. Le montant proposé pour le second
semestre 2009 est identique a celui voté pourdmiar.

Il y a également une note au rapporteur sur cedtibéiation, avec simplement quelques
précisions sur les nouvelles conventions de gestimt la Caisse d'allocations familiales et la
MSA. Ce sont des informations que nous avons euves an petit peu de retard, mais qu’il est
absolument indispensable de faire figurer dansélibération pour que puissent intervenir les
premiers paiements le 6 juillet prochain.

M. Le Président- Merci beaucoup. M. ALBIN, vous avez la parole.

M. ALBIN .- Merci M. le Président.

Effectivement, ce dossier se présente comme unleiajpstement technique et financier
alors qu'il touche en réalité une question de s&aé fond qui est la pauvreté. Le RSA, qui est
entré en vigueur le premier jour de ce mois, adgaenforts de publicité, est en réalité un véktab
leurre & nos yeux, au moment ou les dégats soslamplifient.

En effet, la pauvreté touche aujourd’hui massiventes jeunes et les familles avec des
enfants, les chémeurs de longue durée mais agssalariés. Ce sont huit millions de personnes qui
dans notre pays se situent en dessous du seudwegbé, c’est-a-dire quand une personne seule
percoit moins de 880 € par mois et une famille aleex enfants moins de 1 848 € par mois.
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Les simulations officielles démontrent toutes qu&me avec le RSA, des millions de
familles continueront a se situer en dessous deca#é de pauvreté. Pire encore, le RSA est une
machine a produire de la pauvreté par la génétialisdes emplois précaires a temps partiel, moyen
de pression qui selon nous contribuera incontestadaht a faire baisser le colt du travail.

Le RSA propose un accompagnement a la recherchmpldiemais c'est un accompagnement
au rabais qui est proposé, sans véritables mestrésultats qui peuvent étre attendus, des résulta
concrets et efficaces.

Enfin, le RSA qui est aussi et surtout une mackireasser le code du travail, n‘aura pour
conséquence que de produire un peu plus de sapmigses. De plus, le RSA ne prenant pas en
compte les cotisations pour les retraites, il al#a conséquences irréparables en produisant une
nouvelle vague de retraités pauvres.

Force est de constater que les effets pervers déspesitif prennent le pas sur les objectifs
qui sont affichés et c'est la raison pour laquelbeis voterons contre ce rapport, qui permet
d'appliquer un dispositif qui est loin de répondox besoins sociaux des bénéficiaires.

M. Le Président- Je vous remercie. M. DAMIANI, vous avez la parole.

M. DAMIANI .- Merci M. le Président.

Le rapport n° 9 concerne les diverses conventielaives a la mise en ceuvre du revenu de
solidarité active, le RSA. Dans ce rapport, il apftaque I'accompagnement par P6le Emploi pour
les dix-huit prochains mois serait assuré par nantement départemental strictement inchangé par
rapport a l'année derniére : 340 000 €, me semiblegui représentent le paiement de douze
référents opérationnels, un coordinateur et urstsdi coordinateur. Notre inquiétude vient du fait
qu'a partir du 1 juillet 2009 entreront sur le « marché » 4 000éfieraires de plus du RSA et I'on
se demande comment ce public pourra étre gére.

Par ailleurs, dans la DM1, on voit que le transfierRMI au RSA se traduit par une baisse de
crédits de 1 M€ par rapport aux crédits inscrit&i2009, ce qui la aussi ne manque pas de nous
inquiéter. Cette somme, pour étre précis, ce s@BOBO0 € de crédits d’insertion professionnelle et
607 000 € de versement d'allocations aux employautgre du RMA qui ne sont pas transférés sur
le chapitre RSA.

Pour toutes ces raisons, nous nous abstiendrons.

Je sais treés bien, M. le Président, que vous apmandu tout a I'heure, dans votre présentation
de la DM1, qu'il fallait absolument stabiliser léépenses de fonctionnement, je vous cite, mais
dans le cas présent, cela va se traduire par ussebde la qualité du service offert a un public qu
est particulierement en souffrance.

C'est donc la raison pour laquelle nous nous atzhtses sur ce rapport.

M. Le Président- Merci de votre modération.

Mme BOY-MOTTARD, vous avez la parole.

Mme BOY-MOTTARD .- Merci M. le Président.

Nous ne sommes pas hostiles au principe du RSA nmis pensons que le contexte dans
lequel il va se trouver mis en ceuvre est loin @'&vorable.
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Nous n'y sommes pas hostiles car un principe gse mpe pour s'en sortir I'emploi est le
meilleur levier, est un postulat qui pour noustnesle droite ni de gauche. Et ce n'est méme pas
moi qui le dis, c’est Claude Bartolone, dont le alégment qu'il préside, la Seine-Saint-Denis, était
d’ailleurs positionné comme département pilote damaise en ceuvre du RSA. Mais peut-étre que
le gouvernement aurait été bien inspiré d'atterafine,que la période d’expérimentation soit un peu
plus longue, pour se donner le temps de faire gisteanents.

D’ailleurs a ce propos, puisque notre départemeait até volontaire pour cette phase test, un
bilan a-t-il été tiré, nous permettant d'en reprerglielques enseignements ?

Je voudrais me contenter ici d'exprimer notre iétpde. Cette réforme a été pensée a un
moment ou le chémage reculait, or elle est miseomivre alors qu'il remonte a une allure
vertigineuse ; cette augmentation ne peut pas \@taenent favorable a la mise en place d'un
dispositif qui repose sur I'emploi pour faire remuh précarité, d’autant que c'est le P6le Enplibi
doit gérer la mise en place du RSA au moment ea ttouve confronté a une explosion du nombre
des chdmeurs qu'il faut continuer a accompagneguetses effectifs sont, nous le savons tous,
notoirement insuffisants.

Du méme coup, c'est a la mise en échec du PdledEmpé I'on risque d'assister. Je crois
gu’il n'y aurait eu aucune honte pour le gouvernenzedifférer la mise en ceuvre du RSA, il aurait
simplement montré qu'il savait adapter les prirci@da réalité, gouverner c’est aussi cela.

Par ailleurs, on pouvait espérer que la mise enepthu RSA serait I'occasion pour |'Etat
d'honorer sa dette, qui court toujours depuis laed#alisation du RMI en 2004 ; ce n'est
manifestement pas le cas et la facture prometed&tice pour les départements en général et le
notre en particulier.

Ces réserves exprimées, des lors que le RMI egrisuf, nous devons tout mettre en ceuvre
pour que le dispositif qui le remplace soit pluBcate, car au-dela c'est de la vie quotidienne de
nos concitoyens dont il s'agit.

C'est la raison pour lagquelle nous voterons cearpp

Je voudrais simplement encore faire une remargpewtétre poser une question.

hY

La remarque, tirée d'une expérience récente, qlestle retour a I'emploi des personnes
bénéficiaires du RSA suppose souvent une formagionpermettant d'ameéliorer leur qualification
et de se réorienter. Cette formation doit étreil@giée et proposée au plus tét aux allocataires af
gu'ils puissent trouver un emploi et sortir rapiéetdu dispositif et de la précarité. Or, que se
passe-t-il actuellement ? Je ne sais pas si ocasirgl, mais il semble que les CLI exigent une
certaine ancienneté du candidat pour obtenir déditer ou des accords pour des formations
gualifiantes. J'évoque ici un exemple précis, quiah qui, avec une ancienneté de sept mois, n'a
pas été jugé, pour cette raison, prioritaire ettdendossier a été recalé par deux fois en
commission. Pourrions-nous avoir des précisiongsuyooint, y a-t-il une politique générale qui fait
gue I'on ne propose pas de formation avant uninedtdai ? Je m’interroge, et une telle situation
me semblerait poser probleme.

Autre chose, par rapport a la note au rapportepropos de l'article 1.2.1 de la convention
avec la MSA qui a été modifié : cette note préwpie dans l'attente de la publication de la
convention nationale d’objectifs et de gestion, tlaitement des dossiers de RSA demeure
prioritaire, mais on a supprimé la mention du ddkdix jours. D'aprés les informations dont vous
disposez, la convention nationale va-t-elle sereéf@é un délai, va-t-on fixer un délai ou non ?
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Si ce n'est pas le cas, est-il envisagé quand naddnteoduire un délai de dix jours dans la
convention départementale ? Cela me sembleraig damesure ou ce serait possible, une bonne
chose car un délai est toujours plus contraignahtng simple incitation a traiter des dossiers de
facon prioritaire, et cela permettrait d'avoir gescédures unifiées pour la CAF et la MSA. En tout
état de cause, a-t-on modifié le rapport n° 9 squél nous votons, puisqu'a la fin, sur le votait ét
exprimé le délai de dix jours identique pour la C&Fa MSA ?

Je vous remercie.

M. Le Président- Merci. Nos débats sont un peu longs, mais c'esi li& multiplication de
vos groupes. Je vous invite a la cohésion car 8§ wus dispersez un peu plus, cela va durer
encore plus longtemps. Restez soudés.

M. TABAROT, une réponse ? Brievement.

M. TABAROT .- Simplement une petite remarque, M. le Présidetntous répondrez peut-
étre sur le bien-fondé de cette loi que, j'en quessuadé, vous avez été trés heureux de voter a
I'Assemblée nationale.

Entendre le groupe communiste nous expliquer queR®A va aggraver la situation
économique en France, quand précisément l'objdetifette loi est de faire sortir des millions de
familles de ce seuil de pauvreté, et I'on sait ceisera le cas, me parait incroyable !

M. ALBIN .- Essayez de vivre avec 880 € !

M. TABAROT .- Pour moi, cette loi apporte de la justice sagiatomme l'a dit
Mme Dominique BOY-MOTTARD en reprenant les propesM. Bartolone, qui n'est pourtant pas
mon meilleur ami. Inciter des personnes a retouimaaailler, mieux payer les personnes qui vont
travailler plutot que les personnes qui restenz @lles, cela parait d'une logique implacable’agt |
du mal & comprendre que vous puissiez contestEmeincer cela.

Sur les deux autres remarques, bien sdr qu’il @sipiqué pour Pdle Emploi d'appliquer ce
RSA, comme pour nos services d'ailleurs. Je peade/@ura une petite période d'adaptation. Nous
sommes en tout cas préts a pouvoir payer les presnpersonnes le 6 juillet prochain et, ensuite,
faire état de ce qui a bien fonctionné et moins lig@ctionné. Nous sommes en tout cas déja riches
et forts de I'expérience réalisée dans la CLI rét3ort heureusement le Département avait anticipé
la situation et connait maintenant assez bienretfonnement de ce RSA.

M. Le Président- Merci M. le Vice-président.

Un mot. M. DAMIANI, vous parliez de 4 000 allocates supplémentaires, vous deviez sans
doute faire allusion aux 3 000 titulaires de I'aition parents isolés qui vont en effet rejoindze ¢
dispositif. Le RSA englobe a la fois les Rmistés éitaient 18 000 allocataires, les 3 000 titutaire
de l'allocation parents isolés, ainsi que ceux ke appelle les salariés pauvres, qui ne serost pa
gérés par les services du conseil général maisteirent pris en charge par I'Etat. Nous avons pris
nos dispositions pour gérer ces 3 000 allocatauwpplémentaires.

Pourquoi une baisse financiére ? Je voudrais sig@gaMme MOTTARD et & M. DAMIANI
gu'’il s’agit uniqguement d’'une baisse comptable fguport a la prévision que nous avions faite, et
gu’il n'est pas question de mettre des moyens eimsndous les moyens sont au rendez-vous des
engagements du budget primitif, nous avons simphmenstaté qu'il y avait un excédent de
trésorerie par rapport aux demandes. Nous finan@sngontrats a venir pour les collectivités
publiques et les associations.
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Par rapport au public RMI, le nombre de contraterir est stable.Par rapport aux contrats
d'insertion (CI-RMA) qui sont offerts dans le domaimarchand par les entreprises, il est vrai que
la encore, du fait de la crise, on observe moioBrds et méme une diminution de I'ordre de 25 %
de CI-RMA, si bien que le co(t budgétaire s’avdtes ffaible pour nous. Ce n'est malheureusement
pas une volonté, nous nous adaptons.

De notre c6té, mais il ne s’agit pas de ces ligngdgétaires puisque sont concernées les
lignes du personnel, donc de la DRH, nous avong went contrats d'accompagnement vers
I'emploi, qui sont en voie de recrutement. A cer,jdes recrutements sont de l'ordre d'une
trentaine, mais il y en aura beaucoup début juitetamment 50 TOS, dont 40 dans les brigades
vertes. Nous montons en puissance progressivermesdres doute qu’'a la DM2 nous pourrons en
recruter davantage, mais cela reléve de notre msgpdité et ne concerne pas seulement les publics
RMI.

Voila une explication, il n'y a pas de baisse,'yl @ pas de diminution de I'effort, mais nous
nous adaptons budgétairement a la demande efra.l'of

Je ne reviendrai pas sur ce qu’a dit M. ALBIN, pgrtpge totalement les propos de Philippe
TABAROT. L'enjeu du RSA est de faire diminuer de%0e nombre de Francais qui sont en-degca
du seuil de pauvreté. Qui peut étre contre cetotibje2 Excusez-moi, mais hous sommes vraiment a
front renversé ! Que vous, vous puissiez vous aapasune mesure sociale de cette ambition, de
cette ampleur voulue par Martin Hirsch ! Que vous daisiez qu'’il est difficile de vivre avec des
montants aussi faibles, mais comment refuser qgilsnt augmentés, abondés, ce qui est I'objectif
du RSA?

Oui, ils sont augmentés, un couple de travaillgasgvres gagnera 100 a 200 € de plus par
mois en travaillant. C’est important, ce n’est pa&gligeable, et ce sera sans doute un treizieme
mois pour des familles tres modestes. Je crois@se une mesure sociale équitable et qui répond a
des objectifs auxquels je ne peux comprendre que R@dhériez pas.

Nous allons mettre aux voix ce rapport.

Le dossier n° 9, mis aux voix, est adopté a la midgo(opposition du groupe communiste,
abstention du groupe socialiste).

Je passe maintenant la parole a M. TABAROT pougaggort n° 10 sur les orientations en
matiere de santé et de solidarités.

10 ORIENTATIONS EN MATIERE DE SANTE ET SOLIDARITES

M. TABAROT .- Ce sont des sujets qui ont déja été largemeajuds, que ce soit lors de la
discussion budgétaire ou dans votre premiere délibé@ concernant la sécurité des colleges. Ce
rapport présente les orientations de notre colliééten matiere d'enfance et de famille, d’aide aux
personnes handicapées, d’'aide aux personnes dgkesante.

Concernant la politique enfance et famille, ladai 5 mars 2007 a réformé la protection de
I'enfance et a désigné le président du conseilrgem®mme chef de file. Nous nous sommes
attachés ainsi a installer rapidement l'antenneartdémentale de recueil et d'évaluation de
traitement des informations préoccupantes (ADRET) janvier 2008.
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Quatre nouveaux protocoles avec la police, la genelde, 'Education nationale, les centres
hospitaliers, les secteurs publics et privés oétsignés le 26 mars 2009 en présence des deux
procureurs de la République de notre départementviet 'augmentation des statistiques
d'informations préoccupantes, nous vous propostagopiter les dispositions de I'AED, I'action
eéducative a domicile, vers deux axes d’interventi@nla fois le diagnostic pour établir une
évaluation sociale exhaustive quant aux difficutgscontrées pour une approche spécifique de la
famille, et la mise en ceuvre d'objectifs dans ldread'un processus de changement pour
accompagner et soutenir la famille.

Concernant la politique d’aide aux personnes hapdies, sur le programme du maintien a
domicile, nous vous demanderons d'affecter 8 M@lgmpentaires pour la PCH mais, comme vous
l'avez rappelé, M. le Président, ces 8 M€ sontnfiga par les excédents des recettes versées par la
CNSA les années précédentes.

Nous vous proposons egalement de controler I'efiéetdes dépenses de PCH et I'utilisation
des sommes versées.

Troisieme aspect de cette délibération : la paléig’aide aux personnes agees et le maintien
a domicile. Nous vous rappelons que nous avon&lanpres de six émetteurs agréés un appel
d'offres pour la généralisation du CESU, qui s@udléra a partir du®iseptembre 2009, et que nous
remplacons en matiere de téléassistance la chadaalité par un agrément.

Concernant la politique de santé, il s’agit towtlird des défibrillateurs cardiaques a propos
desquels nous vous proposons de solliciter I'atimmade pénalités a I'encontre de la société
Schiller. Le deuxieme aspect, 6 combien importast,que vous souhaitez lancer, M. le Président,
un nouvel appel a projets concernant la santé lpgpériode 2010-2011-2012, pour 6 M€, sur deux
axes bien particuliers que sont la lutte contreaiecer et la maladie d’Alzheimer, avec un certain
nombre de conditions : l'aide sera plafonnée a 58%da dépense et ne sera pas supérieure a
200 000 €.

Je rappelle que lors des précédents appels apsBgaté, quatre-vingt-quatre projets ont été
retenus et ont bénéficié d'un financement départeah@our un bilan assez remarquable, et je
profite de l'occasion qui m'est donnée pour fdicitotre prédécesseur, qui était particulierement
attaché a ce dossier, ainsi que nos colleguesPleB8ENCHIMOL et GILLY, qui ont ceuvré
pendant toutes ces années a mettre en place féedif projets. On ne peut donc que se féliciter
gue vous souhaitiez continuer ces différentes nessuqui sont particulierement attendues par le
monde médical dans notre département. Merci.

M. Le Président- Pour compléter ce que vient de dire Philippe TABAR({2 voudrais pour
le volet santé passer la parole au doyen BENCHIM@1 vous disant - et ce n'est pas dans le
rapport - que j'ai souhaité que I'on mette en pldes actions de dépistage du cancer du col de
l'utérus a destination des collégiennes, puisqypeildic visé est le public féminin des classes Gle 3
en engageant a la rentrée une action extrémemaditieunse sur ce dépistage des cancers du col de
l'utérus qui sont de plus en plus nombreux. Il texeujourd'hui un vaccin qui est disponible mais
colteux, méme trés codteux, et le conseil générgdrendre en charge, comme il I'a fait sur les
actions de dépistage du cancer du sein ou du cealmeectal, une opération de dépistage du cancer
du col de l'utérus proposée par le doyen BENCHIMOL.

M. BENCHIMOL .- Merci M. le Président.
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Nous avons la l'opportunité d'étre encore unettais a fait exemplaires en France en lancant
une action départementale qui pourra relayer uéecpupation nationale. En effet, le cancer du col
de l'utérus est une affection importante, plus 88@cas sont diagnostiqués chaque année avec des
conséguences extrémement lourdes chez des femuoressjdl se trouve que ce cancer du col de
'utérus est di dans la majorité des cas a un vieupapillomavirus. Nous disposons depuis peu
d'un vaccin contre ce papillomavirus et, pour geieraccin soit efficace, il faut qu'il soit appliqué
avant le début de la vie sexuelle. C’est donc damemandation de I'Institut national du cancer que
d’appliquer ce vaccin chez des jeunes filles &ldignviron 15 ans, avec une protection pérennisée.

L'idée est de proposer cette vaccination chez ¢dégiennes du département, en sachant
gu'actuellement ce vaccin est préconisé par l'eblerdes communes dans le cahier des
vaccinations, mais qu'il n'est effectué que cheg @mllégiennes d'un milieu social ou
socioprofessionnel parental élevé - ce qui exctutcdtte vaccination les milieux défavorisés de
notre département ou mal informés, pour une raises simple, c'est que ce vaccin est cher. En
effet, trois injections sont nécessaires et cha@eein colte 150 €, avec un remboursement de la
sécurité sociale par la CPAM de I'ordre de seularbéro du codt du vaccin.

L'idée est d'informer et de proposer ce vaccin emlliégiennes, et que le conseil général
puisse prendre en charge les 35 % restant a lagehdas citoyens pour pouvoir assurer une
couverture généralisée de cette vaccination, celgaerait le département des Alpes-Maritimes au
premier plan de la couverture vaccinale pour essdigeadiquer le cancer du col de l'utérus chez
les femmes du département des Alpes-Maritimes, pamscela obérer les mesures de dépistage de
ce cancer par le frottis, qui reste quand mémeake lde la surveillance des femmes en période
d'activité génitale.

Je vous remercie.

M. Le Président- Merci beaucoup M. le Doyen.

M. ALBIN, vous avez la parole.

M. ALBIN .- Concernant ce dossier, vous avez évoqué cestaistes qui peuvent expliquer
la diminution du nombre d'allocataires de 'APApéaise qu'il y en a peut-étre une que vous n'avez
pas signalée mais qui me parait étre aussi unecdeses a prendre en compte, a savoir
vraisemblablement le raidissement des regles diétrah qui, nous semble-t-il, a des conséquences
aussi sur le nombre de bénéficiaires.

Le second point que je souhaiterais aborder coaderschéma de I'enfance et de la famille.
Nous souhaiterions qu'il soit pris acte dans cateemblée que ce schéma, avant qu'il ne soit
proposé a notre vote en DM2, comme vous le signiBeit présenté au minimum a la commission
solidarité santé, a la commission des affairesasegi pour qu'il y ait un véritable échange de
I'ensemble des élus afin qu'il puisse étre éveletmeint enrichi, voire amendé. Merci.

M. Le Président- Il y aura bien évidemment un débat, j'accéde tdaitavolontiers a votre
proposition. Nous l'avions fait pour le précédeasfiéna avec tous les acteurs concernés, une large
concertation s'opérera.

Qui souhaite la parole ?

M. DAMIANI .- Je voudrais revenir sur plusieurs sujets. Awgrg je tiens a vous rassurer,
nous sommes soudés et si possible nous allonsreoigscer puisque je crois qu'’il doit y avoir une
élection cantonale patrtielle.
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M. Le Président- L'espoir fait vivre !

M. DAMIANI .- Pour revenir au sujet qui nous préoccupe, unsuota réduction des crédits
APA. Nous notons que c'est confirmé, 10 M€ de rédoades dépenses de fonctionnement et, a
I'intérieur de ces 10 M€, 2 M€ au titre de la pglie des personnes agées. Vous venez d'indiquer
gu'il y a une baisse constante du nombre des #dlioea de I'APA depuis février ou mars ; j'avoue
avoir du mal a m’expliquer cette inflexion brutale cette courbe, alors que le compte administratif
2008 indique de maniere trés claire qu'il y a essoonmation totale, et méme plus, des crédits. Il y
avait donc des bénéficiaires en croissance comstanmisque, me semble-t-il, il y a eu 3 000
bénéficiaires supplémentaires par rapport a 200&lpes qu'une étude récente de I'INSEE, que I'on
ne peut pas contester en termes de partialitéquediue les personnes dépendantes poursuivront
cette courbe ascensionnelle au moins jusqu'en 2015.

Un mot aussi sur la politique de I'enfance et d&alaille. La aussi, il y a une réduction de

350 000 €. Ce rapport intervient alors qu'il existeréel malaise au sein des services sociaux du
Département. A ce sujet, nous avons recu un appelétresse des personnels de la CAMSP qui
sont au bord de l'implosion et qui n‘assurerons paccueil du public a compter df juillet, du
moins certains jours. Nous voudrions savoir ouaTi ks conditions de travail de ces agents. Vous
vous étes engagé a traiter ce dossier et, a ce gupoudrais vous demander, M. le Président, si
votre principe de ne pas remplacer une personneleux s'applique aux personnels qui sont en
congé maternité ? J'imagine que non, mais j'aimenair de votre part quelques assurances.

Un mot sur la téléassistance aux personnes agaeseture n'était pas tres explicite dans le
budget primitif 2009. Il apparait désormais pluairctjue sa suppression est programmeée, ou plus
ou moins programmée. C'est une initiative qui ag#dt prise a grands renforts de publicité il y a
guelques années - je crois que c'était en 2004orBxéss, la téléassistance entre dans les plans
d'aide APA, mais que se passera-t-il pour les p@es® qui ne sont pas bénéficiaires de 'APA ? A
ce sujet, j'aimerais connaitre la répartition p2d@8 des 7 900 personnes qui ont bénéficié de la
téléassistance : certaines étaient bénéficiairesI'AlRA, d’autres non, qu’en est-il de cette
répartition ?

Enfin, il faut rappeler que cette DM1 introduitgeogramme de maintien a domicile pour les
personnes handicapées; a ce titre, vous indiquez lg téléassistance entre dans le champ
d’attribution de la PCH aux mémes conditions dlaition que pour I'APA. Est-ce a dire, M. le
Président, que seuls les bénéficiaires de la POMinteront a bénéficier de ce service ? La
guestion mérite d'étre posée. Je vous rappellend088 ils étaient 744, alors que les bénéficiaires
de 'ACTP étaient 2 500 ou 2 600.

Un mot enfin, mais c'est anecdotique, concernandéfibrillateurs cardiaques : ce rapport
justifie le paiement d’'une pénalité de retard atteprise adjudicataire de 15 324 € en raison de
difficultés logistiques. Nous n'avons pas tres bempris ce que cela signifiait. Pouvez-vous
rendre cette formulation un peu plus lisible, afue nous mesurions les raisons exactes de ce
paiement supplémentaire a l'entreprise ?

M. Le Président- La-dessus, une précision. Sur la téléalarme, j@deise trés clairement,
c'est vrai qu'il y a trois publics concernés :délecataires de I'APA, les allocataires de la PGIH g
avant n’existaient pas, et les personnes agéesoigque I'on donne selon des criteres partiilie
gue je n'ai plus en téte, au-dela de 65 ans, arsopees qui font une demande de téléalarme. Les
choses sont donc claires. Nous intégrons la téréelalans les plans d'aide des bénéficiaires de
I'APA, il en est de méme pour la PCH, c'est laRour le reste, rien n'est changé. Il peut y avoir
peut-étre une ambiguité dans le rapport, mais jate que les dispositifs en place pour les
allocataires ne bénéficiant pas de I'APA soientnteaius. Non seulement je le souhaite, mais je
vous informe qu'ils sont maintenus.
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S'il y a une ambiguité dans le rapport, cela reldvwae mauvaise rédaction. Il n'y a pas
d'ambiguité, je veux le préciser trés clairemearst,hémes critéres et les mémes dispositifs existent
Simplement, quand dans un plan d'aide APA nouvtmoslles 20 € mensuels pour la téléalarme, il
est normal que cela s’inscrive dans le plan car fzél partie des mesures proposées par le médecin.

La-dessus, il n'y a pas d'ambiguité. Je vouladirketres clairement pour qu'il n’y ait pas un
autre débat qui s'ouvre a ce sujet.

Mme BOY-MOTTARD, vous avez la parole.

Mme BOY-MOTTARD .- Merci. Une intervention simplement sur la polie enfance et
famille.

D'abord une premiére chose pour dire que nous isim@ats avec satisfaction l'information
gue vous avez donnée a la fin de votre intervenfidnle Président, et qui a été reprise par le
Pr. BENCHIMOL sur la prise en charge généraliséadeaccination. Nous trouvons que c'est, bien
sar, une excellente chose.

Pour en revenir a la politique enfance et famifleus nous félicitons des améliorations que
I'on peut constater dans le signalement des infooma préoccupantes depuis la mise en place de
'ADRET. Ces améliorations avaient d’ailleurs déjté¢ évoquées lors de notre derniére séance
pléniere, en réponse aux critiques formulées danglamaine par le rapport de la Chambre
régionale des comptes sur la gestion du départedesnf\lpes-Maritimes en matiére de protection
de l'enfance. Il s'agit la d'un bon dispositif, quiamélioré les relations entre les différents

partenaires et qui est apprécié par I'ensemblentiErsenants.

Dans le cadre de ce dispositif, il nous est progbaéapter I'AED, de modifier le deuxieme
alinéa de larticle 1.22 du reglement d'aide etctitan sociales, et d'intégrer cette nouvelle
disposition dans le conventionnement en cours #setrois associations concernées, il n'y a pas
lieu d’y étre opposé.

Je voudrais simplement signaler qu'actuellemental trop d'enfants suivis par éducateur,
trente ou quarante. Il faudrait donc prévoir defamrer les équipes éducatives pour avoir une
véritable disponibilité et assurer la meilleure lggggpossible du suivi éducatif. Les CAMSP sont
souvent sollicitées pour apporter leur soutien &n d'urgence, notamment dans la rédaction des
rapports, mais elles sont elles-mémes débordéedk reg parait pas question, semble-t-il, de
systématiser cette aide ponctuelle.

Enfin, je voudrais profiter de la circonstance, gas acte de votre information par rapport au
schéma départemental de I'enfance et de la faatileus souhaitons bien entendu étre associés a la
réflexion. Mais je voudrais faire une petite digies pour dire un mot, mes collegues l'ont déja fai
dans le cadre d'autres interventions, sur I'AMFD.

M. Le Président- Il avait été convenu deux minutes, Mme BOY-MOTTAR®M\ ne peut
pas multiplier a linfini trois fois deux minutesap groupe. En conférence des présidents, nous
avions défini deux minutes. On arrive a la situatim peu paradoxale ou l'opposition occupe les
neuf dixiemes du temps de parole. Je veux bien.mais

Mme BOY-MOTTARD .- Je ne suis quand méme pas la plus longue, enaén
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Simplement, je n'en dirai pas plus, les représémtda 'AMFD sont dans le public, leur
situation n'est toujours pas réglée et je croifl taudrait continuer a s'en inquiéter. Nous avons
tous recu un courrier les concernant, je demartdasales groupes - je pense notamment au groupe
de la majorité puisque ceux de l'opposition se sl#jh exprimés sur la question - d'étre bien
conscients de ces difficultés. Il convient de fagne sorte d’éviter que ces personnels aillent
rejoindre les bancs déja bien remplis du Péle Emplo

Me BALARELLO .- M. le Président, en ce qui concerne la politiga&ance et famille, la loi
du 5 mars 2007 et 'ADRET, je partage votre sentifréiece sujet mais j'aimerais que vos services
vous rédigent une note par rapport a l'article 40cdde de procédure pénal. J'en ai parlé en
commission, c'est le juriste que je suis qui S’8Rpr mais je ne suis pas le seul ici et j'aimegas
VOS services préparent une note a ce sujet.

M. Le Président- La, nous ne sommes pas dans le cadre de I'ajiptiacde |'article 40, des
protocoles ont été signés entre les parquets desGrat de Nice et nos services sur les
signalements. Il y a une interaction permanenteedets deux. L'ADRET recoit les signalements
qui peuvent venir de la justice, qui viennent egsd@ment de I'Education (50 %) et des hopitaux.
C'est tres important, nous avons mis en place cmedllmotamment au service d'urgences de Saint-
Roch a Nice. Ensuite, une fois les signalementssetlertes recueillis, il y a une orientation soit
judiciaire soit sociale. Nous ne sommes pas danadee de 'application de l'article 40, nous avons
des protocoles qui sont parfaitement établis aeparquets a ce sujet.

Me BALARELLO .- M. le Président...

M. Le Président- Il n'y a pas de débat. Cela est fait, cela foncion

Me BALARELLO .- Je vous en parlerai.

M. Le Président- M. DAMIANI, sur I'évaluation des dossiers APA, stevrai qu'il y a une
diminution. Nous ne l'avions pas prévue, nous avior@me prévu une augmentation et I'étude que
nous avons faite avec I'INSEE le démontre. Nousstedons les chiffres. Il est vrai que nous
observons plus de sorties au premier trimestresdees correspondant malheureusement a des
déceés. Une explication qui mérite une analyse,sistsans doute en un hiver plus rigoureux avec
une mortalité plus forte, c'est une tendance nakiorll y a moins d'entrées, peut-étre parce que
nous avons atteint un pallier, que beaucoup depees sont rentrées dans le dispositif notamment
l'année derniére, I'information a ce sujet étanime@ant tres largement diffusée. Nous verrons lors
de I'évaluation mais il n'y a pas, soyez rassueatbation plus stricte, plus rigoureuse : nous
appliguons les GIR, les groupes iso-ressourcee sont des médecins indépendants qui le font.

Sur les départs, le non-remplacement des persoroiess vrai qu'il y a des tensions dans
certaines CAMSP, nous le savons, nous sommes @n dha travailler. J'ai pour objectif la
diminution globale du volume du personnel en faisgmsorte que ce personnel soit bien adapté aux
missions qu'il remplit. Ce n'‘est pas une politigabsurde et aveugle qui s'applique
proportionnellement partout, il y a des secteurgxigtent des besoins auxquels il faut répondre, et
d'autres ou il y a trop de personnel. A terme,gaxvqu'il y ait un effectif de référence par segteu
par mission. C'est vrai que dans certaines CAMSPaildes difficultés, on manque de personnel ;
c'est notamment vrai a Nice, a la CAMSP de Nicdreea la CAMSP de Dabray, a la CAMSP de
Nice Saint-Roch, de Pasteur, du port. Ce sont dagigrs ou il y a une demande sociale forte et |l
faut adapter nos effectifs, ce sont les instrustigme j'ai données aux services.
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Il y a d'autres CAMSP, notamment a l'ouest du dé&paent, ou par rapport au volume des
dossiers traités, les ratios sont deux fois supiyiele dirai que par l'accumulation du temps
certaines CAMSP se sont trouvées bien dotées, notamen meédecins ; par exemple, a Cagnes-
sur-Mer il y a quatre médecins, alors qu’a Nice @&ghl y en a un seul pour quasiment le méme
volume d'activité.

Il est plus difficile de faire diminuer que de fiaugmenter, mais la mission est d'augmenter,
de faire en sorte que la ou existent des besdmspient satisfaits. Je suis conscient qu'il yea d
secteurs ou il manque des effectifs. Globalemenmtisravons les bons effectifs, nous avons un
volume d'effectifs adapté a nos missions ; pareseat'est moins vrai, il faut donc faire du sur
mesure et c'est la mission que j'ai demandée Feneses.

Bien entendu, cela ne couvre pas le départ en coegénaternité, fort heureusement,
M. DAMIANI.

Sur ce dossier, je mets aux Voix.

Le dossier n° 10, mis aux voix, est adopté a la ondé¢ absolue (abstention du groupe
socialiste et du groupe communiste).

M. Le Président- Je vous remercie. Nous passons maintenant au désgéement qui est
rapporté par M. Blanchi.

11 LOGEMENT —MISE EN PLACE D’'UN DISPOSITIF DE PRET POUR L’ ACCESSION A LA PROPRIETE
DANS L’ ANCIEN ET DEMANDES DE SUBVENTIONS EXCEPTIONNELLES

M. BLANCHI .- M. le Président, chers collegues, je remplace pad levé Honoré
COLOMAS, empéche.

Je voulais vous parler de la politique du logensmilus particulierement de la mise en place
d'un dispositif de prét pour l'accession a la patprdans I'ancien et de demandes de subventions
exceptionnelles.

Concernant le dispositif de prét, c'est importdargagit du fameux prét logement 06 qui a été
mis au point par I'assemblée départementale etiguti en complémentarité, pour I'acquisition dans
I'ancien, du prét a taux zéro prévu par I'Etat.

Cette aide est donc dénommée « prét logement Q@6consiste a bonifier la totalité des
intéréts dus par I'emprunteur.

Une large diffusion de ce dispositif va étre entispet, pour bénéficier de ce prét, il faudra
étre soit un actif du département ou de la prindgpae Monaco, soit un étudiant, soit en recherche
d'emploi, soit une personne handicapée, selonédgssrque vous avez tous sous les yeux.

M. Le Président- Je signale le retour de M. COLOMAS.

M. BLANCHI .- Le montant maximum est de 15 000 €, la duréeimmale est de quinze ans
et le montant de subvention versé par I'établissgrde crédit pour compenser I'absence d'intéréts
du prét logement est calculé en fonction du tainuahde rendement de I'emprunt de I'Etat. C'est
guelque chose d'assez sophistiqué mais qui va a@er en plus du prét a taux zéro. C'est la
banque qui instruit la demande et accorde le prét.
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Le bénéficiaire rembourse la banque mensuellentdet Bépartement verse a la banque, en
cing versements espacés d'un an, le montant dealéé de cette bonification.

Le deuxieme sujet est I'aide a I'accession a |pnte dans un logement ancien pour trois
personnes qui dépendaient d'une réglementationieure au i’ décembre 2008, date a laquelle les
choses ont changé. Ces trois subventions sont sesmivotre vote, chers collegues.

Enfin, nous proposons une aide aux organismes rcotstirs. Outre les subventions
départementales habituelles, pour surcolt foncigour [I'acquisition-amélioration ou la
réhabilitation, il est proposé pour certaines ofi@na de tenir compte des efforts des organismes en
matiere de qualité environnementale et de mixitéas®.

Deux opérations sont signalées par ces subverdgiaeptionnelles :

- la premiere concerne la caserne Lyautey, que jeasrbien puisque le demandeur est
Habitat 06 et, a ce titre, je ne prendrai pas @anote ;

- la seconde porte sur la construction de douzesyitisidence « Lady Yule » a Mougins,
pour Azur Provence Habitat.

Vous avez dans le rapport le détail du besoin dwention exceptionnelle pour réussir ces
opérations de logements sociaux.

En résumé, je vous propose :

- d'approuver le projet de convention joint au rapgixant les modalités du dispositif,
appelé « prét logement 06 » ;

« de donner délégation a la commission permanente ;

- d'accorder les subventions, pour un montant dell$5 relatives aux trois dossiers
préecédemment évoqueés, ainsi que les deux autre®rgigns concernant les surcodts
fonciers pour Habitat 06 et Azur Provence Habitat.

Ne prendront pas part au vote : votre serviteusiajue MM. BALARELLO, CALZA,
CUTURELLO et GUMIEL.

M. Le Président- Merci beaucoup.

M. CUTURELLO, vous avez la parole.

M. CUTURELLO .- Juste un mot, M. le Président. Cette mesurgr@baes estimations des
services sur les préts qui seraient les plus larwjgerait a peu pres 5 400 € par an.

M. Le Président- Pas par an, pour la durée, mais on paye au début.

M. CUTURELLO .- Oui, voila. Chaque année vous faites le poiecdes banques.

Ce type de dispositif va-t-il se substituer auskaécession au logement neuf ? Actuellement,
le régime des logements neufs est toujours cella dabvention.

M. Le Président- Oui, cela s'y substituera. C'est ce que nous ava#wdé au budget
primitif. Pour l'instant, le régime des subventiogs toujours en vigueur, il ne s'éteindra que
lorsque nous serons opérationnels pour mettreaae ¢ prét. Nous négocions avec les organismes
bancaires, cela a pris un peu de retard. Je pergéagentrée nous serons opérationnels.
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Il y aura peut-étre une période de transition sldieux dispositifs seront en oeuvre, mais l'un
sera exclusif de l'autre ; en tout état de caus@eopourra pas cumuler les deux aides qui sont d'u
montant equivalent. Méme plus puisque, comme Vawez souligné justement, le colt évalué de
cette bonification est de 15 000 € sur un prétadurée de quinze ans, soit de l'ordre de 5 400 €.
Cela peut varier, nous allons négocier. Cela dépesdi du montant des taux d'intérét. Nous allons
étudier tout cela. Ce chiffre est une moyenne, remisout cas, I'ordre de grandeur fait que cette
option ne sera pas moins avantageuse que la sidovent

M. CUTURELLO .- Pour les taux d'intérét, je ne saurais trop warsseiller des taux fixes,
M. le Président.

M. Le Président- Nous allons regarder ce point dans le cadre deseations avec les
banques. Je pense en effet que c’est ce que lrspggérer, cela me parait le plus opportun.

Sur le logement, je voudrais simplement vous comquan un chiffre qui reléve le niveau de
I'effort de notre collectivité. Un effort, je legmise, qui s'inscrit hors compétence et, au moweent
intervient le débat sur les compétences croiséeaubonomes des collectivités locales, je veux
souligner cet effort du conseil général des Alpemitines. Tout a I'heure, nous avons eu un débat
budgétaire. Or, il faut comparer toutes chosesesgale méme périmetre. Ainsi, I'effort du conseil
général pour le logement était de 10,9 M€ en 2@08ampte administratif, soit un peu moins de
11 M€, alors que la moyenne des départements ded-&tait de 4,5 M€ ; le conseil général des
Hauts-de-Seine avait un effort a I'époque de 36 ®BHui du Nord - qui vous est plus proche - était
de 4,6 M€. Au compte administratif 2007, I'effott donseil général était de 32 M€, donc multiplié
par trois ; celui de la moyenne des départemeais&@peine de 6 M€ et celui du conseil général du
Nord restait & 4,6 M€.

Cela veut dire qu'il n'y a pas d'intervention saidgement au niveau d’un conseil général
présidé par un de vos amis, M. Bernard DEROSIER, st par ailleurs mon collégue a
’Assemblée nationale et a la commission des letsc’est un département de deux millions
d'habitants, qui je crois rencontre des problérmemax importants.

Nous avons porté cet effort sur le logement a 40ak€budget 2009, c’est vous dire
gu'aujourd'hui nous avons une politique extrémemeluntaire en matiére de logement, que ce soit
pour les aides aux bailleurs (11 M€), pour le remilement urbain, pour les aides aux particuliers
ou pour la lutte contre la vacance. Nous avonangat une politique du logement extrémement
dynamique. J'ai méme été étonné en regardant d@eshpar rapport a la moyenne des autres
départements.

Je voulais le souligner avant de vous demandeasgep au vote.
M. CUTURELLO .- Pour étre tout a fait honnéte, pouvez-vous rginet, parce que je ne le

connais pas par cceur, le taux de logements so@audgard a la loi SRU, du département du Nord
dont vous venez de parler ?

M. Le Président- Il doit étre beaucoup plus élevé que le ndtre, wedgvrait inciter le
conseil général a fournir un effort plus importanttermes de rénovation et de réhabilitation. Vous
savez que les efforts portent essentiellementsigtiabilitation.

M. CUTURELLO .- M. le Président, vous étes en train de nousdlili¢ est possible de faire
des logements sociaux et, en plus, de bien lestentr et donc d'avoir un effort régulier pendant
des années, contrairement a ce que fait notre @@pemt. Mais vous n'en étes pas totalement
responsable, vous n'‘avez pas geéré les officest @asque Me BALARELLO a fait beaucoup
mais, entre Me BALARELLO et aujourd’hui, il sS'esagsé des choses extraordinaires.

DM1 2009 56



M. Le Président- Merci de le souligner. Nous allons en rester langés aux voix.

Le dossier n°11, mis aux voix, est adopté a l'uimaité des suffrages exprimés
MM. BLANCHI, BALARELLO, CALZA, CUTURELLO et GUMIEL ne prennent pas part au
vote.

M. BLANCHI, je vous remercie d'avoir suppléé M. COMAS. Je passe la parole a
M. GUMIEL pour un rapport sur I'économie.

12 FONDS DEPARTEMENTAL POUR L’'INNOVATION ET LA COMPETITIVITE : SOUTIEN DU
DEPARTEMENT AUX POLES DE COMPETITIVITE ET PRIX ENC (EX GALILEO MASTERS)

M. GUMIEL .- M. le Président, mes chers collegues, ce ragppaur objet :

- concernant les pdles de compétitivité, de donnkigdéion a la commission permanente
pour l'octroi de subventions aux projets de plébdesies partenariales ;

« concernant le concours European Navigation Satel@ompetition, d'associer le
Département au concours 2009 en proposant un prix@D0 € et une mise a disposition
gracieuse de 50 m2 de locaux au Centre internatimaommunication avancée, pour
une durée de six mois, au futur lauréat.

Ce dossier a été voté en commission a l'unanireépdesents.

Le dossier n° 12, mis aux voix, est adopté a l'umaité. M. MASCARELLI ne prend pas
part au vote.

M. Le Président- Je vous remercie. La parole est a M. GINESY poupdétique du
Département en faveur de la santé animale. M. GN\Efsie je félicite par anticipation pour sa
nomination, dans quelques jours, comme député & t¢aconscription des Alpes-Maritimes. Je
serai heureux de laccueillir a I'Assemblée natienalans un bureau mitoyen du mien
(applaudissements)

M. GINESY .- Je serai heureux de vous y retrouver. Mercoenh ¢as de ces félicitations qui
me vont droit au caceur.

13 POLITIQUE DU DEPARTEMENT EN FAVEUR DE LA SANTE ANIMALE

M. GINESY .- Sur le rapport n° 13, je veux vous parler dejee nous avons décidé dans le
cadre de la politique agricole au mois de mars 20@%t-a-dire de la prophylaxie animale et en
méme temps d'une participation exceptionnelle ffiievre catarrhale ovine.

Concernant le premier point, je vous propose d@apmr la grille des participations
départementales a la tarification des opérationzrolehylaxie pour I'année 2009, et de prendre acte
gue la rémunération des agents chargés des opérate prophylaxie est fixée en acte médical
ordinal (AMO) défini par l'ordre des vétérinairest, que sa valeur s’éléve a 13,28 € pour l'année
2009.
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Les frais de déplacement pour les visites d'ackabalins, ovins ou caprins, le contréle
sanitaire des animaux vis-a-vis de la tremblante atarquage obligatoire des animaux de I'espéece
bovine atteints de la brucellose sont pris en ahagrgr le Département selon les indemnités
applicables aux fonctionnaires et agents de I'Etant précisé que la participation du Département
sera calculée sur le montant hors taxes de lagbi@st

Le Département maintient son action permettantidiimiser la participation des vétérinaires
aux foires et rassemblements consacrés a la félerage.

Par ailleurs, pour la fievre catarrhale ovine,'dtait pas possible pour les éleveurs de sortir
leurs troupeaux dés la fin de [I'hiver, c'est lasoai pour laquelle (car cela aurait eu des
conséquences catastrophiques) le conseil génétél sollicité en méme temps que I'Etat. Aussi je
VOUS propose :

- d'approuver lattribution d'une aide exceptionneda faveur des éleveurs ovins du
département dans le cadre d'une vaccination 2008-20ntre la FCO, a hauteur de
0,35 € par animal vaccinég, étant précisé que ldédiEtat est de 0,75 € par vaccination ;

- de prendre en compte également 64 € pour la \dsitkexploitation en vue d'opérer ces
actes de vaccination, auxquels s’ajoutent 2,5@&€td’vaccinal par animal pour la double
injection (sérotypes 1 et 8) ;

- de prendre acte que ce soutien exceptionnel siirdans le cadre de la réglementation
européenne des « minimis » agricoles qui plafohiniiivention & 7 500 € ; ces éleveurs
bénéficieront de l'aide a partir du £Gimal vacciné.

M. Le Président- Merci. Y a-t-il des interventions ?

Mme BOY-MOTTARD .- Merci. J'avais demandé en commission quelquelications et
guelques comparaisons a propos de la grille ddiction et de la participation de notre
Département, car a la fois les tarifs et la pgoéition de notre collectivité me semblaient assez
élevés. Je remercie les services d'avoir étécpaéiement rapides en la matiere puisque, dés le
lendemain, j'avais tous les éléments qu'il fall@ila me confirmait que, d'accord, il existe peug-&
des raisons objectives liées a I'histoire, a laggéphie, a 'importance du cheptel, etc., mais les
tarifs pratiqués par les vétérinaires - je ne ppae de la délibération spéciale que nous avons mai
de la grille tarifaire générale - sont largementspélevés, notamment pour les visites, chaque fois
au moins deux fois plus élevés que ce qui se trqareailleurs, et la participation de notre
collectivité est aussi extrémement forte.

Comment la grille est-elle fixée ? Elle est fixéeo®wmmission bipartite, semble-t-il, entre les
éleveurs et les vétérinaires, et ensuite un amétectoral reprend les éléments de la tarification
Donc si les éleveurs acceptent effectivement legde quoi se plaint-on ? Mais on se plaint, parc
gue le conseil général paye la majeure partie dpicsort de cet accord, de cette tarification.

Je pense que si, peut-étre, nous participions déggmt moins, comme c'est le cas dans les
autres départements, les éleveurs seraient teaté&e dhattre un peu plus pour obtenir des tarifs
vétérinaires plus normaux.

M. GINESY .- Vous avez raison et je partage entierement hsted que vous venez de faire.
Nous serons tres vigilants aux réunions qui ont lg&néralement a l'automne avec les
professionnels de l'agriculture et de I'élevagayssbtautorité de M. le Préfet et des services
vétérinaires, pour caler au mieux le prix des wgations qui, c’est vrai, dans le passé ont été
abondantes et généreuses, mais ce n'est pas pant quiaujourd'hui il ne faut pas rester vigilant.
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Les services vétérinaires nous disent égalemeihtycauiune spécificité liée au territoire dontalut
tenir compte. Je suis sOr qu'il faut se mettre @utie la table pour en débattre, c’est ce que nous
ferons lI'année prochaine.

Mme BOY-MOTTARD .- Me voila rassurée.

M. Le Président- Je vous rappelle que nous avons voté au budgaséen place d'un audit
pour évaluer ces grilles de tarification et cepaokstifs. La rédaction du cahier des charges de cet
audit, c'est vrai et je le regrette, a pris troptel@ps, elle est en cours. Nous aurons les éléments
d’évaluation qui sont demandés. Vous avez l'uraeatrke raison sur les objectifs, il faut que I'on y
voie un peu plus clair et que I'on ait des éléemeetsomparaison avec d'autres départements.

Le dossier n° 13, mis aux voix, est adopté a l'uinmaité.

M. Le Président- M. GINESY, pouvez-vous continuer sur le dossied4,’ le contrat de
plan départemental et les avenants dont nous aé&adargement parlé tout a I'heure.

14 CONTRAT DE_ PLAN DEPARTEMENTAL _ 2004-2009 — AVENANTS AUX CONVENTIONS
TERRITORIALES AVEC LA COMMUNAUTE URBAINE __ NICE COTE D'A ZUR, LES COMMUNAUTES
D' AGGLOMERATION SOPHIA ANTIPOLIS ET POLE AZUR PROVENCE, LA COMMUNAUTE DE
COMMUNES DU PAYS DES PAILLONS ET LA COMMUNE DE__M OUGINS

M. GINESY .- Oui, M. le Président, je pense que vous m'iacéeprésenter ce rapport de
maniére synthétique, ce que je vais faire.

Il s'agit, conformément a l'article 9 des convemiderritoriales passées entre le consell
général, la communauté urbaine Nice Cbéte d'Azws, demmunautés d'agglomération Sophia-
Antipolis et Péle Azur Provence, la communauté@®amunes du Pays des Paillons et la commune
de Mougins, dans le cadre du plan départementa-2009, de procéder aux ajustements
nécessaires a leur mise en ceuvre.

Le présent rapport vous propose de valider, d'ang fa prolongation de la durée du contrat
d'un an et, d'autre part, les projets d'avenartsant proposés a la signature du président, tout e

restant & lintérieur des enveloppes initiales et peécisant que les incidences financieres
précédemment votées ne sont pas modifiées.

15 REGLEMENT DES AIDES AUX COLLECTIVITES

M. GINESY .- Il s'agit d'une modification du réglement etdixider d'appliquer le bareme
communal a toutes les aides du reglement départamen

Nous avions des dossiers qui étaient intégrés tensides aux collectivités, comme par
exemple la collecte sélective, I'enfouissementrdssaux, et qui bénéficiaient auparavant d’'un taux
a 80 % du codt de l'opération. Il vous est propmgéurd’hui de rentrer ces aides dans le régime
normal de notre collectivité, ainsi que l'invesisgent pour les aides a la petite enfance.

Par ailleurs, il est proposé de compléter la mesiaile au développement numérique du
territoire en précisant que le plafond d’aide pgidi, y compris I'aide départementale, ne peut
dépasser 80 % de la dépense subventionnable.
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Enfin, il vous est proposé de modifier la mesuesdd’ a 'hébergement des personnes agées,
maisons de retraite et hopitaux locaux, en caltutatte aide sur la base des codts toutes taxes
comprises pour les établissements qui ne récuppasria TVA.

16 AIDES AUX COLLECTIVITES — AVIS DE PRINCIPE POUR LES OPERATIONS DE PLUS DE
210 000 €

M. GINESY .- Ce rapport propose l'examen pour avis de prenadp 34 demandes de
subvention concernant des opérations de commungdudede 210 000 €, pour lesquelles des
travaux seront lancés dans un délai d'un an. Letanbrotal des subventions demandées a été
évalue et estimé a 21 225 279 €.

Parmi ces demandes figure celle du syndicat mixter p'élimination des déchets et la
construction du centre de valorisation organiqueBdac, pour laquelle il convient de renouveler
notre avis favorable.

Il y a également une note au rapporteur qui prendoenpte la construction d’'un club house
pour le tennis de Cabris et la construction deadsdechniques et administratifs de la communauté
de communes des Terres de Siagne. Il vous est ggamalement de modifier une partie du rapport
qui concerne le taux de subvention pour l'aide éolamunauté de communes Cians-Var, dans le
cadre du tri sélectif, pour un taux a 80 %.

A ce titre, M. le Président, je ne prendrai pas parvote concernant le dossier n° 16.
17 PROGRAMME DE L 'AGENCE DE L'EAU 2009A POUR L’ASSAINISSEMENT, L’ ALIMENTATION

EN EAU POTABLE ET LA RESTAURATION DES MILIEUX AQUATIQUES — AVIS DE PRINCIPE SUR
L' INTERVENTION FINANCIERE DU _DEPARTEMENT

M. GINESY .- Il s'agit en premier lieu d'approuver la prognaation 2009A élaborée par le
comité de pilotage institué par le contrat poussa@nissement, I'alimentation en eau potable et la
restauration des milieux aquatiques, dont le dékaifinancement et les caractéristiques figurent
dans les tableaux joints au présent document, @@Etisé que ce programme comporte deux
volets :

- le premier concerne 28 opérations susceptibleredi@iancées par I'Agence de l'eau au
titre des aides prévues dans le cadre’qgu@®ramme d'intervention ;

- le second concerne 17 opérations a financer danades de la dotation spécifique de
solidarité rurale.

Deuxiémement, il vous est proposé de donner détggatla commission permanente, des
réception de la décision d'aide du conseil d'adstration de I'Agence de l'eau, et sous réserve que
les marchés des travaux et de maitrise d'ceuvré éti€rsignés pour les projets dont le colt est
supérieur a 210 000 €, pour engager les subventiépartementales et 'avance des aides de
I’Agence de 'eau.

Enfin, il vous est demandé de prendre acte queréadits correspondants seront préleves sur
I'enveloppe d’autorisation de programme « autreforee de solidarité territoriale » du budget
départemental de I'exercice en cours.

M. Le Président- M. TUJAGUE, vous avez la parole.
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M. TUJAGUE .- Merci M. le Président.

Une observation que j'ai faite également en comanisges finances concernant les avenants
aux contrats territoriaux. Nous sommes favorabldallbbongement d'un an de la durée de ces
contrats, bien entendu. Nous notons quand mémenelet ne pouvons pas ne pas noter que ces
avenants portent sur des enveloppes qui resterdtasdes, nous sommes d'accord, mais ces
avenants portent également sur des périméetreerdamimunalité qui d’ici fin 2010 risquent de
changer. Or, les contrats en question ne prenrenep compte ces changements, et c'est normal,
nous ne les connaissons pas. Mais il risque d'v @es changements et il serait bien que, comme
nous l'avons évoqué a la commission des finan@ess puissions éventuellement en tenir compte
en 2010. Et, surtout, vous vous étes déclaré opptséusion des conseils généraux et des conseils
régionaux, a moins qu'il y ait fusion - et la vauavez rien dit - d'une grande métropole et du
conseil général ; si c'est le cas, la donne seangéde et nous aurons l'occasion d'en parler, mais s
les choses n'évoluaient pas de cette facon-ldgrditsbien que nous nous préparions pour les
prochains contrats.

Sur le principe, nous avons délibéré, nous avanguiliensemble, il serait bien que nous nous
préparions dés maintenant a ces prochains confaésjsément, puisque les périmétres des
intercommunalités vont changer, on en a la cesitudn ne sait pas comment, mais ils vont
changer. C'est une observation.

Deuxiéme observation : a travers les modificatigns sont proposées et a travers d'autres
décisions concernant les financements des commiliyes,a I'évidence une évolution, en tout cas
apparait une certaine évolution de la réglememates financements du Département, outre celle
gue nous décidons, qui par parenthése sur cerfaimgds ne pose pas probleme mais, sur le
financement des creches qui seront réalisées patoi@munes, peut poser probléeme puisqu’il y
aura une diminution des soutiens.

J'ai noté un financement d'aménagement de voiriel'@te de stationnement pour la
communauté urbaine. D’accord, mais cela pose Iblgme d'une maniere générale de notre
politique en matiere d’aide a la voirie. Outre tarie départementale, il y a aujourd’hui de la ioir
communale, de la voirie communautaire et de laiva@gérée par la communauté sur la base du
transfert de compétence. Or, pour le moment noagons rien changé, nous en sommes aux
enveloppes cantonales pour les communes. Je perisdagdra que nous nous attelions a la
guestion.

Voila ce que I'on souhaitait souligner en précisargsi, mais vous l'avez dit, que ce n'est pas
tout a fait a enveloppe constante que nous délisérpuisque s’ajoute tout ce qui concerne la
billettique au sujet de laquelle nous sommes tdaitdavorables. Merci.

M. Le Président- Y a-t-il d'autres interventions sur ce dossier ?

Mme _GOURDON.- Sur le rapport n° 14, tout d'abord une remargue I'équilibre de la
répartition. Nous avons fait une comparaison etrsess communautés, vous nous direz si nos
chiffres et nos évaluations sont justes :

- Nice Cote d’Azur : la participation est de 191 € pabitant,
- CASA: 180 € par habitant,
- Pdle Azur Provence : 167 € par habitant.

C'est une remarque, peut-étre faudra-t-il aussir arotéte la répartition et I'équilibre de la
répartition.
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Mais mon propos ne se situe seulement la. Je vasst aouligner le contrat avec Pole Azur
Provence, puisque je suis conseillere communauleieette communauté, et je saisis l'opportunité
du vote de cet avenant pour que I'on se réjouissia ditalité de cette communauté, qui est fondée
sur un vrai projet de territoire autour de I'Obsdoire mondial du naturel notamment, projet
cohérent avec le pays grassois, le pays du parfum.

Ce projet d’agglomération décline la vocation dearngitoire sur tous les plans : économie,
industrie, agriculture, recherche, université, undt patrimoine, paysage, tout y est.

Deux exemples :

- le projet culturel bati autour du spectacle vivaatgec le projet d'une grande salle de
spectacle ;

- les transports en commun autour de la ligne Ca@masse, avec en prévision
laugmentation des cadencements et la créatioruniculaire de Grasse qui permettra
l'acces au centre ancien.

Pour les grands dossiers transversaux, hotammartdas déplacements et des déchets, ils
sont traités au sein de syndicats plus largesoat pense que plus tard, trés rapidement, c'est au
niveau départemental qu'il faudra traiter ces @ossi

Pour conclure, avec d'une part le contrat d'agglatish qui est signé entre I'Etat et la
Région et qui soutient trés substantiellement l&e P&ur Provence et, d’autre part, le contrat
départemental, nous soulignons que Pdéle Azur Poevest bien soutenu. Il le doit a la qualité de
son projet de territoire, c’'est le pays grassoisstcune communauté du moyen pays provencal,
c’est un projet de vie, c’est une communauté dayggration a taille humaine ou les élus restent
dans la proximité de I'habitant tout en mettant@mmun un certain nombre de compétences.

La communauté montre sa capacité a améeliorer lat€ule vie de ses habitants. C’est donc
une communauté d’intéréts partagés, d’'une tailéré@ssante. Simplement, mon souhait serait que
cette réussite soit un élément fort de notre rédtexsur le territoire et sur les collectivités lwsa
gue nous aurons trés bientot.

M. Le Président- Il fallait lire entre les lignes, je crois, mais rha Ou du moins
comprendre. En tout cas je partage, Mme Gourdonérét que vous portez a la communauté
d'agglomération P6le Azur Provence, dont je sakffidacité et la compétence du président, le
sénateur-maire de Grasse.

Je veux dire, par rapport a la répartition par tagbique vous avez évoqueée, qui est minime,
gu'il y a aujourd’'hui des compétences différentascommunauté d'agglomération de Nice s’est en
effet transformée en communauté urbaine et a déogperé la compétence voirie, qui est une
compétence obligatoire d’'une communauté urbainen'€s donc pas vraiment le méme périmetre.

Je veux souligner que nous avons répondu tréssgréent aux demandes des communautées
d'agglomération, cela s'est fait dans le cadreedh@yociation, plus exactement d'un débat, d'une
discussion, et nous avons satisfait a I'intégrdiég demandes.

Nous avions voté, lors de la création de ces ctnpar Christian ESTROSI, 183 opérations
pour un montant de 1 271 M€ de projets et 208 MSulwentions du conseil général. Aujourd'hui,
nous n’en avons versé que 43 M€, une partie dgstpnoe sont pas réalisés, d'autres sont retardées.
Je crois que la plus dynamique est celle du Paitioe je salue, peut-étre parce qu'elle est la plus
petite aussi, avec des projets bien calibrés, béatistes ; nous en avons inauguré beaucoup
récemment.
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Pour répondre également a Francis TUJAGUE, nodbbn&pas entrer dans le débat sur la
nouvelle organisation territoriale. Un projet de tit étre déposé d'ici fin juillet, il y a des
approches divergentes, c'est le moins que l'orspudge. Ce qui est sdr, c'est que la ville de Nice
est retenue parmi les sept grandes métropolesaisms;et, personnellement, je m'en réjouis, parce
gue voir la capitale de notre département étranoet&omme une métropole, avec tout ce que cela
comporte comme mobilisation de moyens et commenreiesance de la part de I'Etat, est
essentiel. Je crois qu'il aurait été assez instaiplerque la seule métropole - et étre métropelst n'
pas un statut, ce sont aussi des moyens, une amhit projet de territoire - reconnue dans notre
région soit Marseille, alors que Nice est la cieque ville de France ; je crois que cela aurait été
une nouvelle fois une profonde injustice. Donc,spanellement, oui, pour répondre a votre
guestion, méme si je n'en ai pas parlé tout arkhge suis favorable a ce que la capitale de k& Co6
d'Azur ait un statut de métropole.

Quant a l'organisation qui accompagnera ce staegf aux €lus de la définir ; c'est a la loi
bien sdr, puisqu'on ne sait pas exactement queh@tte épouseront ces métropoles. Je pense que
la base naturelle sera le périmétre de la comménabiine qui existe aujourd'hui, et qu'ensuite il
appartiendra aux élus territoriaux, en pleine iraélance, en totale liberté, de voir s'ils s’agrégen
ce territoire ou non, comme c'est déja le cas ginoe certaines grandes collectivités ou d'autres
établissements publics intercommunaux en ont expri@ voeu. Nous nous adapterons
naturellement au nouveau périmetre. La regle estuplesse, vous le savez, on n’a jamais contraint
des communes, on ne leur a jamais rien imposéoieque ces contrats de plan qui ont été signés
aussi bien avec les Coteaux d'Azur qu'avec vousTWIAGUE, démontrent que la politique que
nous avons conduite dans cette enceinte a tougdéinsne politique d'équité et qu'aucune commune,
aucune collectivité ne peut aujourd’hui se plaingiielle n'ait pas été bien traitée par le conseil
général parce que son maire ou son président daxge un groupe ou dans un camp différent de
celui de la majorité départementale.

Aujourd'hui, et c'est a I'nonneur de notre asseepbd&est a I'honneur de son précédent
président, et je veux naturellement m'inscrireugsadans la continuité - vous voyez, la continaité
du bon - je veux m’inscrire dans cette solidar@&itoriale. Je crois que I'on ne peut pas en dire
autant de toutes les collectivités. Je viens d'éai M. Vauzelle une lettre qui est basée sur une
analyse que viennent de faire les services du dogéeéral sur la répartition des subventions
départementales : nous sommes a 100 € par halpitamt les Alpes-Maritimes et a 158 € par
habitant pour les Bouches-du-Rhone. Il y a un doastimportant qui se creuse. Nous représentons
aujourd’hui 22 % de la population régionale et nausns un retour de subventions de 16 %. Je
viens d’écrire a M. Vauzelle pour lui demander éjgarer cette injustice.

En tout cas, je ne peux pas croire que ce typgustice releve du fait que nous ayons une
appartenance différente de la majorité régiongen‘ai pas dit cela et suis loin de tout cela Isien
- mais il y a un bonus pour le département des Besidu-Rhone, alors que les départements du
Var et des Alpes-Maritimes sont trés défavorisés.r€herchera les explications, comme tout a
I'heure pour la diminution de I'APA. Il y a en peétre plusieurs, en tout état de cause chacun peut
avoir la sienne. Je constate les chiffres, les.fdie tiens les tableaux de bord que nous avans fai
étudier par les services de la direction des meiatinstitutionnelles (DRI), ce sont des chiffres
objectifs pris dans les documents du conseil ré&gidhy a une disparité et c'est vrai que je snai
I'effort tres important du conseil général en favdes communes, en faveur des intercommunalités,
c'est un effort légitime parce que nous sommelleativité de la solidarité territoriale. Je crois
gue si le conseil général n'était plus la et &bait pas cette politique, beaucoup de communes ou
beaucoup de communautés de communes n'arrivef@sna assumer les investissements qu'elles
réalisent aujourd'hui et seraient dans un étaugément beaucoup plus dégradé par rapport a ce
gue nous connaissons aujourd’hui.

DM1 2009 63



M. TUJAGUE, je veux vous rassurer, quels que sdenpérimétres, nous serons toujours au
rendez-vous de la solidarité territoriale. C'esti qque concernant la voirie, je I'ai dit tout aelie,
la communauté urbaine a une compétence Iégaleevbldus étions intervenus, rappelez-vous, sur
la ville de Nice, hors contrat de plan départemempkaur la voie rapide, pour l'autoroute urbaine
sud, la voie Mathis, pour un montant de 12,6 M€2804 ou 2005, pour le doublement de la
chaussée nord de la voie rapide. Ce n'était pasldaontrat de plan, pourtant il y avait 12,6 ME d
conseil général qui ont été réalisés, mandatédllddies, s’ils étaient dans le contrat, cela ferait
monter le taux d'exécution. Aujourd'hui, la commubéaurbaine a périmetre constant, sans un euro
de plus, intégre ces projets de voirie, dont endareoie rapide, pour la mise en place de
protections sonores. On est dans la méme épuredagecompétences différentes, il n'y a rien qui
change.

Je mets aux voix ces rapports présentés par M. GWNE
Le dossier n° 14, mis aux voix, est adopté a l'umaite.
Le dossier n° 15, mis aux voix, est adopté a l'uimaité.

Le dossier n° 16, mis aux voix, est adopté a l'umaité des suffrages exprimes.
M. GINESY et M. COULLET ne prennent pas part au ‘eot

Le dossier n° 17, mis aux voix, est adopté a l'umaite.

18 POLITIQUE EDUCATION

Dr ROUX .- Ce rapport regroupe en réalité trois délibératio
La premiere concerne la construction du nouvedégelde Vence.

Le conseil municipal de Vence s'est prononcé pébétation du 18 février dernier sur le
choix du site des Meillieres, renoncant ainsi a isgplantation initiale sur le site de Vosgelade II.
Ce site d'un college de 600 éléves intégrera ukingaet un gymnase.

Chaque fois que le conseil général peut profitan derrain communal, c'est un avantage
certain qui évite notamment des expropriationsgiadifficiles.

La deuxieme délibération porte sur le principe degtatuité d'utilisation réciproque des
installations sportives.

Je vous rappelle l'effort important de notre asdéepour I'éducation physique et sportive en
matiere de moyens financiers avec la création gemgses, les aides financiéres aux communes
pour la rénovation de leurs équipements sportifsiajue les conventions de mise a disposition de
ces équipements avec lesdites communes.

Désormais, il vous est proposé de conclure pourdesmunes avec lesquelles nous avons un
partenariat crois€, une convention de mise a disposgracieuse réciproque. Ceci évite les
mouvements de fonds croisés en particulier.
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Enfin, troisieme délibération, il s'agit d'un projmtéressant, d'un projet éducation du
programme européen Alcotra 2007-2013, d'une duesérals ans, pour les échanges scolaires
transfrontaliers, en particulier avec I'ltalie dord, et les séjours bilingues au Centre méditegiané
d'études francaises de Cap d'Ail. Il est propose¢ eonvention pluriannuelle avec le CMEF et
I'attribution d’une subvention annuelle de 14 000 €

M. Le Président- Merci M. le Vice-président. Qui souhaite intervesur ce dossier ?

M. VICTOR .- Juste un mot, M. le Président. Nous voterondassier bien que nous ayons
voté differemment en commission, mais je voulaislesaent pointer en quoi la nouvelle
localisation du college de Vence fait débat. Je galil y a des points de vue trés différents.aie s
trés bien que c'est la commune qui met a dispaosidderrain, et tant mieux. En méme temps, |l
faut savoir que c'est une nouvelle localisationrppport a ce qui avait été prévu dans un premier
temps, qui fait débat, mais nous voterons la tétalu dossier dans lequel figure le college de
Vence.

Mme GOURDON.- Simplement pour dire que nous avons été ausdialsur le site, mais
nous n'‘avons pas tellement d'éléments. Un siteeatrec ville semble plutdt intéressant. Nous
espérons seulement que la plus grande concersifera autour de ce projet.

Nous votons cette délibération.

M. Le Président- Nous veillerons naturellement a ce qu'il y ait laspgrande concertation
et Mme SATTONNET, qui est trés attachée a la ratdin de ce dossier et qui le suit
personnellement avec une trés grande vigilancea gaarfaitement assurer cette concertation et
choisir le meilleur site.

M. VICTOR .- Il est choisi.

M. Le Président- Il faut que ce projet avance maintenant, apresdmegude tergiversations
et de débats qui nous ont un peu échappé. Un ehéii& fait, vous avez raison, maintenant je crois
gu'il faut avancer.

Le dossier n° 18, mis aux voix, est adopté a l'uimaité.

19 RESSOURCES HUMAINES—DISPOSITIONS GENERALES

Mme GIUDICELLI .- M. le Président, a propos des ressources hus)gmeais essayer de
synthétiser ce rapport qui vous propose diversgsoditions.

En ce qui concerne le compte épargne temps, ffreposé de rapporter la délibération du 18
mars 2009 pour la partie concernant l'indemnitépmmsant les jours de repos travaillés.

A propos du régime indemnitaire, il est proposé foer le régime indemnitaire du
responsable de 'ADRET par équivalence a celui&/arsx responsables de groupement.

Concernant l'action sociale en faveur du personihast proposé de réviser le dispositif
chéque emploi service universel (CESU) en attribaandela de ce qui était déja accordé (les 54
CESU annuels), 54 cheques supplémentaires poagérgs non imposables et sur justification bien
évidemment.
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Par alilleurs, il est proposé de fixer le tarif apgible aux agents départementaux pour les
repas pris dans les cantines a 4 €, duquel peutéttuit la subvention repas de 1,11 €.

Nous avons ensuite diverses dispositions :

- une remise gracieuse ;

- une autorisation de signature d'un avenant a iaténavec I'Etat a la convention relative
au transfert des indemnités pour service au bendécacertains personnels de la DDE.

Concernant la création d'emplois, 60 saisonniers é® recrutés pour les écoles
départementales des neiges et de la mer.

Concernant l'adaptation des postes budgétairesemptois de la collectivité, ce sont les
délibérations habituelles. Il est précisé que lparttion par cadre d’emplois est fixée dans le
tableau joint en annexe. Il est proposé surtoueteutement de 150 emplois aidés : 50 dans les
colléges et 100 affectés a la création de brigadegs par le biais de contrats d'accompagnement
dans I'emploi et de contrats d'avenir.

Il vous est aussi proposé d'approuver la repriaetidité de 'ADEM par le Département.
L'effectif & ce jour s'éleve a huit salariés e¢nbévidemment, il faudra solliciter I'avis du CT8up
cette reprise d'activité. L'ADEM tiendra une asskmlgénérale extraordinaire pour déclencher sa
dissolution.

Enfin, il vous est demandé de donner délégatiom @ommission permanente pour prendre
toute décision nécessaire a l'aboutissement deoget.p

M. Le Président- Qui souhaite intervenir sur ce rapport ?

M. VICTOR .- Nous avons bien I'engagement, concernant 'ADEMe I'ensemble du
personnel sera réintégré dans notre administration

M. Le Président- Oui, pour ceux qui le souhaitent naturellement.

M. VICTOR .- J'entends bien. Merci.

M. Le Président- Mais on devrait la-dessus économiser 300 000 a080&E en année
pleine, quand méme.

Le dossier n° 19, mis aux voix, est adopté a l'uimaité. MM. BLANCHI, COLOMAS,
GINESY, MARY, THAON, VEROLA et VICTOR ne prennepfas part au vote.

21 DESIGNATION DES CONSEILLERS GENERAUX AU _ SEIN DE DIVERS ORGANISMES ET
COMMISSIONS

M. Le Président- Il s’agit de la désignation de Pierre-Guy MORANI gamin de la
commission locale de I'eau du SAGE « nappe et baale du Var ».

Le dossier n° 21, mis aux voix, est adopté a l'umaite.

20 DELEGATION AU PRESIDENT DU CONSEIL GENERAL EN MATIERE D 'ACTIONS EN JUSTICE
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Mme GIUDICELLI .- Cette délégation permet de raccourcir les pracEdpuisque, avant, il
fallait attendre la commission permanente, certaimsgistrats demandaient une habilitation
préalable. La, nous allons gagner du temps pooudés plus vite les problémes.

M. Le Président- C'est une des dispositions votées par I'’Assemtidienmale, travaillée en
commission des lois dans laquelle je siege, ssmiglification du droit. C'est dans le méme texte
gu'a été modifié le régime de la suppléance dedemantaires qui a évité I'élection a
Melle MURRIS. Le texte a été promulgué le 28 mai.

Le dossier n° 20, mis aux voix, est adopté a l'uimaité.

22 RAPPORT D’ACTIVITES DES SERVICES DEPARTEMENTAUX —ANNEE 2008

M. Le Président- Il n'y a pas de vote sur ce rapport. Vous en aviszcpnnaissance, je vous
en remercie.

Le conseil général prend acte.

23 INFORMATION SUR L "EXECUTION DES MARCHES PUBLICS EXERCICE 2008

M. Le Président- La aussi il s'agit d'une information, conformémentce sur quoi nous
nous étions engages.

Le conseil général prend acte.

24  BILAN DES MUTATIONS IMMOBILIERES EFFECTUEES EN_ 2008

M. Le Président- Il s’agit Ia aussi d’'une information. Il y a uneta@u rapporteur.

Mme GIUDICELLI .- Dans la partie « acquisition », concernant laisttme colonne
« enseignement », il y a lieu de lire 20 048 mAeawde 7 792 m2,

Le conseil général prend acte.

25 COMMUNICATION SUR LES EMPRUNTS REALISES SUR L 'EXERCICE 2008

Le conseil général prend acte.

26 RAPPORT D' OBSERVATIONS DEFINITIVES DE LA CHAMBRE REGIONALE DES COMPTES PACA
RELATIF A L 'EXAMEN DE LA GESTION DU DEPARTEMENT DES ALPES-MARITIMES

M. Le Président- Nous I'avons déja évoqué, vous en avez tous prieaissance. Quelqu'un
souhaite-t-il intervenir sur ce rapport ?

Me CONCAS, vous avez la parole.

Me CONCAS.- Bien volontiers, M. le Président.
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Il y a des choses qui paraissent assez normaldélaui de la lecture du document, mais qui
préoccupent dans la seconde partie. Outre les maldans les placards du conseil général avec ce
fameux dossier « golf de Nice », j'ai nhoté votreaad pour débattrim fine de la sortie de ce dossier
au titre des créances non recouvrables, puisqudl tpute une série de créances qui viennent
artificiellement gonfler les lignes de recetteshdulget, et il est heureux que nous puissions taire
petit peu de dépoussiérage dans la comptabilitdbtte assemblée départementale.

Ce qui m'invite a prendre la parole une dizainsandes, c'est le dossier de la médiatheque
départementale tel qu'il a été relevé par la charmdmionale des comptes.

Ce dossier fait difficulté puisqu'il est mis en exee le fait que, le méme jour, dix chéeques de
moins de 1 500 € chacun ont été émis pour l'adepnsil'objets divers au titre de la médiathéque.
En se comportant ainsi, on a violé les régles de lake la concurrence en matiere de marchés
publics puisque, lorsque le montant des engagenugitasse 4 000 €, on est obligé d’appeler a
concourir au titre des régles habituelles des chtdies. Or, la, on a volontairement saucissonné
les dépenses en des achats de moins de 1 500&hie jour ; on ne sait pas dans cette affaire si la
méme entreprise, le méme candidat a bénéficié tlaibement de faveur, mais j'ai le sentiment que
ce dossier, et je le dis sous le contréle de MmBBAI et du co-président Bernard ASSO, devrait
peut-étre justifier de la part de la commissiorvaligation des marchés publics de contréler la
maniére dont on a pu agencer la médiatheque, piisgus avons déja eu l'occasion d'en débattre
en ce qui concerne la réalisation des travaux, maes nous ne l'avons pas fait concernant les
aménagements internes.

Voila des éléments qui me paraissaient de natuveud inviter a réunir la commission
d’évaluation des marchés publics sur ce dossieifigée.

M. Le Président- Bien volontiers sur cette proposition. N'y voyezs gpielque chose de
caché puisqu'il s'agit de dix achats a 1 499 €.sNmons depuis le®Jjjanvier 2008 modifié les
regles de la commande publiqgue concernant la ni@djae, car il est vrai qu'il s'agissait d'une
procédure qui, en lI'occurrence, n'était pas adatést toutefois dans ce dossier pas impliqué un
seul et méme fournisseur, puisqu’il s’agit en thitne dizaine de petites librairies pour I'achat de
livres. Nous avons en interne, avant d'ailleungtaarque de la chambre régionale des comptes, fait
modifier les procédures d'achat qui étaient, o/est inadaptées en la matiére.

Ceci est en vigueur depuis le changement du pelgie gestion financiére. Nous 'avons de
fait appliqué depuis le®ljanvier 2007. Je rappelle que le controle va jlsstpufin de I'année 2006.
Mais c'est tres volontiers que, naturellement Hlellas vous pouvez en avoir l'initiative puisqae |
commission est libre - je verrai un intérét a ce d@ commission regarde ce dossier de facon
spécifique.

Soyez rassuré, il est transparent comme le sostlésudossiers de cette maison. Et d'ailleurs,
permettez-moi, Me CONCAS - parce que la aussi, &o@es, on n'a jamais de surprise, ce qui est
plutdt rassurant d'ailleurs - je m’'imaginais quauyderiez ce type de remarque sur les dossiers
passeés, or il n'y a pas de dossier passé qui ptieelte. Le magazinde Point concluait sur le
souci de transparence du député-maire de Nice eele qui fut son directeur de cabinet, en
écartant les fréquentations douteuses, j'ai releephrase de votre part disant : « En politigue, i
faut qu'on parle avec tout le monde ». C'est pgate® qui nous différencie.

Le conseil général prend acte.

Je voudrais maintenant que nous procédions auxgrdgsins de Caroline MURRIS et de
plusieurs élus au sein d’'organismes dans lesqiégleat Christian ESTROSI.
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Caroline MURRIS siégera en qualité de titulairesis organismes suivants :

« le college Jean Franco

« I'école départementale de musique

« I'nopital Saint-Maur

« I'hopital de la Roudoule

+ le SYMISA

« le parc du Mercantour

« le syndicat mixte d’'Isola 2000

- I'association nationale des élus de la montagne
- le groupe d'étude et de réflexion interrégional

+  SAM Promotion

« le contournement de Nice

- la commission départementale de la présence paetateriale
« le GAL vallée du Mercantour

- le syndicat mixte des stations du Mercantour

« le comité de massif des Alpes

Caroline MURRIS siégera également en qualité delsapte dans les organismes suivants :

« le college Saint-Blaise
- le syndicat mixte de la station de Roubion
+ le syndicat mixte de la station de la Colmiane

Anne SATTONNET siégera en qualité de titulaire d@ssorganismes suivants :

- I'établissement public foncier régional

- l'agence de déplacements et d'aménagement desMbpésnes (assemblée générale)

- lagence de déplacements et d'aménagement des -Mipddnes (conseil
d’administration)

Elle siégera également en qualité de suppléante :
- au sein de l'office départemental d'équipement ceruial

Benoit KANDEL remplacera Christian ESTROSI en gealie titulaire au SDIS et moi-
méme au sein d'Escota.

Je vous demande d'approuver ces désignations.
Ces désignations sont approuvées a l'unanimité.

M. Le Président- Il'y a un veeu. M. CUTURELLO, souhaitez-vous le défiec ?

M. CUTURELLO .- Il est sur la table de chacun de nos colleg@&s.voeu concerne la
guestion des personnels du Pb6le Emploi 06, quitke réstructuré avec la fusion des services
anciennement ANPE et ASSEDIC.

Nous avons été sollicités par les personnels dergasmismes qui souhaitent un moratoire sur
la fusion des services puisque, selon eux, lesittondgl de cette fusion sont pour le moment
difficiles.
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Motion

Le conseil général des Alpes-Maritimes soutienpksonnels du Péle Emploi 06 dans leur
demande d'un moratoire sur la fusion des serviaasi€nnement ANPE/ASSEDIC) a I'heure ou le
chémage est en forte hausse et ou les agents deBP@bloi peinent a accomplir leurs missions
parce gu'ils sont en sous-effectif.

Avec une progression du chbmage supérieure a lenmayde la région PACA (+18,7 % en
un an, contre +13,2 %), notre département est dergniouché par les quarante et un plans
sociaux réalisés depuis I€ Janvier 2008.

La situation déja extrémement tendue pour les agdatP6le Emploi 06, qui suivent entre
180 et 200 dossiers chacun, alors que la normeitéu@ de 60, va s'aggraver considérablement
avec l'arrivée, des juillet, de 4 000 nouveaux dedears d'emploi au titre du RSA.

De plus, la fusion ANPE-ASSEDIC aurait pour consége d'éloigner les demandeurs
d'emploi des lieux d'information (offres d'emploiirdemnisation) avec la division par deux du
nombre de sites (vingt-sept points d'implantatiotuals, objectif envisagé : quatorze sites mixtes).

M. CUTURELLO .- Il s'agissait de faire part a la fois des inqudes et de la demande de
ces personnels qui souhaitent un moratoire, domodeelles discussions.

M. Le Président- Merci M. CUTURELLO. Ce vceu ne releve pas de la cémpce du
conseil général. Je vous rappelle que la fusion BNIREDIC a été décidée par la loi et qu'en
république il vaut mieux appliquer la loi. Un mariat a I'application de la loi ne reléve pas de la
compétence d'une assemblée territoriale, et caesthx. Nous transmettrons donc ce vaeeu a M. le
préfet des Alpes-Maritimes, pour information, jésstonvaincu qu'il en fera bon usage.

Mes chers collegues, je vous remercie pour la ffudk ces débats et je vous invite a nous
retrouver pour le déjeuner. Merci beaucoup ethlicgme journée.

La séance est levée a 13 h 40.
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